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Introduccion

A lo largo del siglo XX, y sobre todo, después de la segunda mitad, la
historiografia contemporanea ha abierto las puertas a ricas y variadas formas de
acercarse a problemas de diferentes disciplinas, sean histéricos, antropoldgicos,
socioldgicos, psicolégicos o literarios; las posibilidades teéricas, la diversidad
metodoldgica y por decirlo de alguna forma, la “multidisciplinariedad”, permite al
historiégrafo, utilizar como herramientas, ya no sdélo el sistema tradicional de
busqueda y respuesta de informacion, sino el amplio marco de conceptos,
tesituras y métodos que nos llevan a representar las diversas formas, caminos e

imaginarios sociales que el hombre ha creado para explicar el acontecer humano.

En este estudio se presenta el analisis historiografico realizado al
antropologo norteamericano Oscar Lewis y a su texto Los hijos de Sdnchez; autor
y obra que en México, causaron elogios y molestias a varios sectores de la
sociedad. Nuestro propdésito es ubicar al autor y su trabajo antropolégico sobre
México, en su lugar social de enunciacion.

Estudiar el pensamiento antropolégico de Lewis, los intereses personales e
institucionales que lo trajeron a nuestro pais, los objetivos iniciales y finales de su
labor antropoldgica, los métodos, las dificultades de publicacion y la recepcion que

tuvo su trabajo en México, son parte de nuestros objetivos.

Los intereses perseguidos (estudio de Lewis, obra y recepcidn), estan

ubicados en contextos que abarcan mas de una década:



a) Los estudios de Lewis en México fueron realizados entre 1943 y 1960. Si
bien, no dedico tiempo completo a ello, si lo hizo por largos periodos, los cuales le

permitieron la recopilacién, analisis y edicion de varios textos.*

b) Los contextos historicos que abordd Lewis con sus entrevistados, para el
caso de la obra objeto de este estudio (Los hijos de Sanchez), se ubican en las
décadas de los cuarenta y cincuenta en México (las circunstancias politicas,
econdémicas y sociales “del México moderno”), y el estudio de la cultura de una
familia de barrio bajo de la ciudad mas importante del pais. No estda de mas
advertir, que los trabajos de Lewis sobre México, dejan ver un estudio, si bien, no
a detalle, si general sobre la historia mexicana desde el periodo prehispanico
(véase Life in a Mexican Village: Tepoztldn Restudied, 1951), hasta la

construccion del México moderno.

c) El estudio de la recepcion de Lewis y su obra en nuestro pais, podria
abarcar periodos mucho mas grandes que los enunciados en los rubros anteriores:
desde sus primeras publicaciones sobre el trabajo que inicié en Tepoztlan (1943),
hasta la primera década del siglo XXI; lo que se dijo y se dice de Lewis y su obra,
rebasa los periodos propuestos aqui, por lo tanto, lo que encontraremos sobre la
recepcion de la obra de Lewis, incluye las publicaciones realizadas en la segunda

mitad del siglo XX, sobre todo por humanistas y cientificos sociales.

Desde la década de los cincuenta, Lewis ha sido expuesto ya sea como
promotor de una nueva mirada antropolégica, o como polemista de estudios

sociales.? Aparentemente, la principal critica a su trabajo se encuentra en la

! Life in a Mexican Village: Tepoztlan Restudied (1951), Tepoztlan un pueblo de México (1968),
Five families (1959, Cinco familias, 1961), The children of Sanchez, (1961, Los hijos de Sanchez,
1964), Pedro Martinez a Mexican peasant and his family (1964, Pedro Martinez, un campesino
mexicano y su familia, 1966), A death in the Sanchez family, (1969, Una muerte en la familia
Sanchez, México, Grijalbo, 1982).

% Véase en los apartados correspondientes de esta tesis, los debates Redfield-Lewis, Pozas-Lewis,
SMGE-Lewis.



década de los sesenta, y sobre todo después del escandalo por la denuncia de la
Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica (SMGE) en el area periodistica y
literaria; sin embargo, hasta la fecha, se sugieren investigaciones sobre el tema,®
prueba de que a cinco décadas de publicadas las investigaciones de Lewis sobre

México, el autor y su obra son objeto de discursos constantes.

*kk

Esta investigacién se apoy6 en los planteamientos tedricos del historiador
francés Roger Chartier, en cuanto al estudio del libro, de los lectores y los
editores;* en las propuestas del también historiador francés Michel de Certeau,
para la elaboracién de una biografia a partir de sus horizontes culturales®y en los
cursos tedricos del posgrado en Historiografia de la UAM-A, sin los cuales, este

trabajo no se habria podido realizar.®

El estudio de los horizontes y cédigos culturales, fue utilizado, entre otras
cosas, para abordar aspectos de cultura familiar, religion, habilidades y destrezas,
recursos economicos, viajes realizados, decisiones tomadas, perspectivas de

futuro, juicios improvisados e incluso posiciones azarosas.

% Véase Rosalia Veldzquez Estrada, México en la mirada de Jonh Keneth Turner, México,
CONACULTA/INAH/UAM-A, 2004, p. 459; Soledad Loaeza, “Gustavo Diaz Ordaz: el colapso del
milagro mexicano”, en Una historia contemporanea de México, tomo 2: actores, México, Océano,
2005, p. 127; el articulo de Hari Camino, “Los nietos de Sanchez” en Dia Siete, suplemento
dominical del periédico El Universal, Junio de 2009, pp. 31-37; la columna de Javier Hurtado, “El
discurso de la pobreza”, en Reforma, 2006.

* véase Roger Chartier, EIl mundo como representacion, Barcelona, Gedisa, 2002; El orden de los
libros, Barcelona, Gedisa, 2000; y Las revoluciones de la cultura escrita, México, Gedisa, 2002.

® Véase Michel de Certeau, La escritura de |a historia, México, UIA, 1993, y Sadl Jerénimo, Danna
Levin y Columba Gonzalez (Coords.), Horizontes y cédigos culturales de la historiografia, México,
UAM-A, 2008.

® Véase Cuademos de Trabajo del Posgrado en Historiografia, especialmente las materias de
Teoria de la Historiografia 1, 2, 3 y 4 e Historiografia General del Siglo XX mexicano.



Los aportes metodologicos de Roger Chartier son conocidos como “historia
cultural y social de la lectura”,” a Chartier se le ubica como un autor de la cuarta
generacion de Annales, escuela francesa que a partir de la segunda mitad del
siglo XX, ha dado cabida a numerosas disciplinas y metodologias que implican
hablar de una perspectiva multidisciplinaria en los estudios historiograficos

contemporaneos.

Chartier define su linea de investigacion como la perspectiva que pretende
entender la historia de la cultura escrita y la historia del libro, a través de sus
lectores. El concepto de cultura es definido por €l como el conjunto de practicas y
representaciones por las que el ser humano construye su sentido de existencia y
se inmiscuye en la sociedad. Su propuesta conjuga planteamientos tedricos de

Michel Foucault, Pierre Bourdieu, Michel de Certeau y Norbert Elias.

Para el estudio de la recepcién, a las preguntas tradicionales sobre como se
lee, quién lee, para qué se lee, qué importancia tiene la lectura y/o cierta lectura
en una época, lo que algunos autores han llamado “el mundo de los libros y los
lectores”;® Chartier ha puesto énfasis en el estudio de las practicas y
representaciones culturales; el andlisis de esta practica recae en estudiar las

formas en que lee y se apropia el lector, de los textos.

En dicho estudio, la funcion y relacién lector-autor-texto es posible, si se
examinan las formas en que un lector consigna, designa, selecciona u olvida una
obra, la propuesta de aplicar un estudio de la recepcion, va mas alla de estudiar el

lugar social de enunciacion de un autor y las practicas historiograficas que realiza

" carlos Antonio Aguirre Rojas, Escuela los Annales. de Ayer, hoy, mafiana, 22 ed., México,
Universidad Juarez Auténoma de Tabasco, 2002, p. 171.

® La frase fue utilizada por Paul Ricoeur en su libro Tiempo y narracién (Tomo Ill, Cristiandad,
1987, pp. 228-263), Roger Chartier ha reutilizado la frase “el mundo del texto y el mundo del lector”
dandole el reconocimiento al creador de la misma. El dato puede verse en Roger Chartier, El
mundo como representacion, ép. cit., p. 51y p. 107.



para la escritura histérica;® la propuesta radica en mirar hacia las formas en que
una lectura cambia, transforma, reconfigura o0 enriquece a una persona abierta a la
adquisicion de nuevas experiencias,'® a partir de sus horizontes de expectativas

(los presupuestos bajo los cuales un lector recibe una obra).

Elaborar un trabajo historiografico mediante el uso de la “teoria de la
recepcion” propuesta por Chartier, nos ayuda a entender, por ejemplo, cémo fue
recibida por cierto publico la primera edicion y las sucesivas ediciones, por qué el
silencio de ciertas “autoridades”, por qué de tantas o tan pocas reimpresiones; el
objetivo de este estudio, es desplegar el sentido del autor tanto como de los
receptores de la obra, ubicar el papel de los lectores, identificar los silencios, la
divulgacion o la productividad del contenido de las obras y no olvidar que la
recepcidén no es casual, esta ligada a determinados presupuestos e instituciones
histéricas y sociales,'* y cada autor y cada lector llegan con experiencias

determinadas, con expectativas diferentes marcadas por su fusién de horizontes.*?

Para Chartier, sin la lectura, el libro no cobra su fin; pero el libro, para
conseguir estar en las manos de un lector, requirié de la ayuda del corrector,
impresor, editor y libreros; amén, el impacto del contenido de la obra, no sélo se le
debe al autor o al discurso usado por éste, también a la casa editorial que lo
publicd, al editor que aceptd publicarlo, al grupo editorial que corrigié la version

original, al discurso del prologuista, a las advertencias del autor en las primeras o

® Véase de Michel de Certeau, “La operacion historiografica”, en La escritura de la historia, México,
UIA, 1993, pp. 67-115.

1% Hans Georg Gadamer propone que en la hermenéutica, la experiencia es la conciencia histérica,
y todo hombre experimentado esta abierto a nuevas experiencias, no lo sabe todo, porque de lo
que sabe, se da cuenta que falta mucho por aprender. Son las experiencias las que enriquecen la
conciencia y el saber del hombre. Hans Georg Gadamer, “Andlisis de la conciencia de la historia
efectual”, en Verdad y método, Salamanca, Ediciones Sigueme, 1993, p. 301.

1 Maria Moog-Gronewald, “Investigacién de las influencias y de la recepcion”, en Dietrich Rall
(comp.), En busca del libro, Teoria de la recepcion literaria, México, UNAM, 1993, p. 233.

12 . . . ., . .z
Gadamer define el término fusién de horizontes como la recuperacion de conceptos de un
pasado histérico de tal manera que contenga el concebir presente. Gadamer, 6p cit., p. 29.



sucesivas ediciones de una misma obra, a la explicacion y énfasis de ésta en las
introducciones, a los contenidos de los apéndices, todos ellos, elementos que
permiten descubrir un mundo mas amplio de preguntas y respuestas en cada

obra.

Chartier organiza el estudio de lo que llama la cultura escrita, desde tres
rubros: 1) el estudio critico y personal de los textos, a partir del estudio de las
representaciones colectivas'® dadas por el autor, y las practicas utilizadas para la
lectura; en este punto Chartier sugiere la reflexién y andlisis del contenido de las
partes del texto, llAmense advertencias, prologos, introducciones, capitulos,
etcétera; 2) la historia de los libros en cuanto a su produccién, edicién, formato y lo
que lleva a la comunicacion de lo escrito, correctores de estilo, bibliotecas,
libreros, los dispositivos materiales y humanos a través de los cuales los textos

llegan a los lectores; y 3) el analisis de las practicas de los lectores.

Para algunos autores, Chartier limita su analisis al libro en cuanto a objeto
fisico, pues se asegura que sb6lo muestra la forma en que la tipologia se abre a la
sociologia y se explica como el lector implicito del autor, se transforma en el lector
implicito del editor;** sin embargo, consideramos que en la propuesta de Chartier
se conjugan dos estrategias para estudiar los textos: la escritura e intenciones del
autor, y las decisiones editoriales e imposiciones del taller, y no solo el interés por

el formato y la construccion de la obra en libro.

Para Chartier, la memorizacién y la escucha, es un reconocimiento de
textos y una forma de apropiacion de los mismos, en donde la transmision oral
juega un papel importante, por ello en parte, la eleccidén de esta propuesta para el

estudio de la recepcion de una obra escrita a partir del trabajo de campo

'3 La nocién de “representacion colectiva” es retomado de las tesituras de Marcel Mauss y Emile
Durkheim. La acotacién puede verse en Chartier, El mundo como representacion, ép. cit., p. 56.

' Robert Darnton, “Historia de la lectura”, Op. cit., p. 213. El siguiente apartado abordara los in-
tereses particulares de Darnton. La critica de Darnton a Chartier sobre la tesis aqui citada, puede
corroborarse leyendo Roger Chartier, La revolucion de la cultura escrita.
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antropoldgico, que implica en buena parte de su metodologia, los relatos orales, la

interpretacion particular de ellos y la transmision de los mismos.

*kk

Yehezkiel Oscar Lefkowitz, hijo de inmigrantes polacos de bajos recursos
econémicos y poca preparacion académica, sustituyd legalmente su apellido y
eliminG su primer nombre en 1940, al graduarse como antropologo por la
Universidad de Columbia. Su tesis doctoral como egresado de Columbia llevo la

firma de Oscar Lewis, y a partir de entonces, el sello de su nueva vida.

Los intereses de Lewis por la antropologia psicolégica marcaron la dinamica
etnografica que eligio; de una vida precaria que vividé en la nifiez y adolescencia,
una juventud variada de actividades (pesca, caceria, boxeo, gusto por la Opera,
taxista, empleado de tienda) a la profesionalizacién de una disciplina como
académico e investigador, transcurrieron episodios y contextos de diversa indole,

gue permiten abordar al autor, como un hombre controvertido.

El recorrido para entender los horizontes y cédigos culturales del autor, da
cuenta de las varias facetas personales del norteamericano, éstas incluyen la idea
del extranjero oportunista y malintencionado y/o la del cientifico sensible y
generoso, hasta la del innovador escritor literario y persuasivo, pues a decir por
algunos autores, los intereses profesionales de Lewis rebasan las lineas
antropologicas y trastocan las literarias hasta convertir su trabajo en una especie

de antropo-literatura.

Sus primeros trabajos profesionales se ubican en relatos monograficos
(tesis doctoral sobre la tribu de los Pies negros en Estados Unidos y Canada,
1940, y un estudio del Condado de Bell, Texas, 1948); al trabajo monografico le
sigue un texto que la Universidad de lllinois, en Urbana, patrocind y publicé sobre

la zona rural de Tepoztlan, Morelos, estudio que ha sido reconocido y valorado por

11



varios especialista y que sin embargo, no logré la traduccién a ningun idioma, lo

mismo que sus dos primeros ensayos monograficos.

El trabajo de campo en Tepoztlan tuvo un interés primordial en Lewis,
estudiarlo como delegado de Estados Unidos en el Instituto Indigenista
Interamericano (lll), el cual tenia por objetivos la recopilacion de informacion
relacionada con las poblaciones indigenas del continente y la difusion de
materiales académicos y de aplicacion para mejorar los niveles de vida, mismos

que Lewis inicié en esta zona rural del pais.

El cargo como representante de Estados Unidos en el Ill y la experiencia en
Tepoztlan, motivaron a Lewis a continuar sus investigaciones en Meéxico.
Tepoztlan habia sido estudiado diecisiete afios antes por Robert Redfield, colega
norteamericano de Lewis quien para los afios cuarenta, cuando Lewis llego a

México, ya contaba con una prestigiada trayectoria antropolégica.

El Tepoztlan de Lewis resultd entonces no sélo un reestudio, sino una
controversial replica al trabajo de Redfield. Manuel Gamio (director del Ill en 1943)

fue quien motivo a ambos antropélogos a estudiar Tepoztlan.

Los resultados de Tepoztlan y lo que significd para Lewis el estudio, no solo
fueron inspiracién, también fueron el trampolin que le permitié abrirse espacios en
el medio académico. Por lo tanto, parte del éxito profesional de Lewis esta en
deuda, no aceptada, con su colega norteamericano, pues quiza el patrocinio de
Lewis a sus estudios en México posteriores al trabajo en Tepoztlan, por parte de
prestigiadas instituciones como la Fundacion Guggenheim, la Fundacion Ford, la
Fundacién Wenner-Green y la Universidad de Chicago, no habrian sido posibles

sin las diferencias encontradas por Lewis a la obra de Redfield.

Lewis no se conformé con la publicaciéon de Life in a Mexican Village:
Tepoztlan Restudied (1951), y la supuesta favorecida réplica a Redfield, quiso

reestudiar lo reestudiado, y regresé a Tepoztlan para después interesarse por el

12



mismo tema que Redfield: los migrantes; pero en su caso, los migrantes
tepoztecos en las vecindades de la ciudad de México, iniciando asi los estudios
urbanos que le darian frutos académicos y profesionales, fuera de la sombra de su

colega.

A mediados de la década de los cincuenta, Lewis perfil6 sus intereses en la
revelacion de la pobreza de los barrios de la ciudad de México y publicd
Antropologia de la pobreza. Cinco familias (1959 en inglés, 1961 en espafiol); e
inmediatamente y con el mismo método, Los hijos de Sanchez (1961 en inglés,
1964 en espafiol), dos obras en las que Lewis combiné la investigacion

antropoldgica con un particular estilo escritural, al que llamé “realismo etnografico”.

El trabajo de campo comenzado en 1943 y patrocinado por prestigiadas
instituciones e incluso por intereses gubernamentales norteamericanos, le
permitieron a Lewis una vasta publicacion que aparecié de forma inmediata en
breves articulos de revistas especializadas y en voluminosos textos que
emergieron casi de forma simultdnea, unos tras otros, con una misma linea
metodoldgica, de escritura y de aproximacion antropologica sobre el estudio de la

cultura de la pobreza, que continuaria en sus estudios sobre Cuba y Puerto Rico.

El término “cultura de la pobreza”, es un elemento que origind en sus
colegas critica y desconfianza. Por un lado, se apoyé la tesis de cultura de la
pobreza en las vecindades de México (Guillermo Bonfil'®) y se criticé la
generalizacion del concepto como modelo interpretativo de la cultura y
representativo de la forma de vida de los pobres?®; y por otro lado, se criticé que

los pobres de Lewis (las familias entrevistadas y abordadas en los textos

1% véase articulo de Guillermo Bonfil Batalla, “¢ El estudio de la pobreza es ciencia subversiva?” en
Obras escogidas, México, INI/UNAM, 1995.

16 . . - . . , -

El apartado 3.3. de esta tesis, expone de la revista América indigena, vol. XXVIII, nim. 3, julio,
1968, la critica de dieciséis profesionistas de las ciencias sociales que reconocen los limites del
concepto cultura de la pobreza para exponer a la clase baja mexicana.

13



publicados), contradecian en sus enunciativas caracteristicas, los rasgos

representativos de la cultura de la pobreza.

*k%k

Los hijos de Sanchez, tiene otra particularidad. Se trata de una obra que se
conoce en México por la polémica ocasionada por la demanda penal que
antepusieron los directivos de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica
(SMGE),!” en voz del Licenciado Luis Catafio Morlet, Secretario General de la
SMGE, el 11 de febrero de 1965, por considerar a la obra obscena y denigrante;*®
el presidente de la otrora principal e importante fuente de investigacion y
divulgacion de la ciencia en México, el Ingeniero José Domingo Lavin y los
miembros de la Junta Directiva de la SMGE, firmaron el dictamen condenatorio .*°
El entonces presidente de la SMGE arremetiéo en la prensa nacional contra la

supuesta farsa del antropdlogo, acusandolo incluso de agente del FBI.%°

Después del resolutivo de la PGR, favorable para Lewis, el vicepresidente
de la SMGE, Manuel Ramirez Arriaga, expresé en un texto la supuesta agresion
de Lewis en lo que consideraban propaganda delictiva por parte del antrop6logo;

en ese escrito se expusieron las denuncias de la SMGE, los supuestos cédigos

" bebemos mencionar gue la SMGE cambi6 de directiva el 9 de marzo de 1965, veintiséis dias
después de anteponer la denuncia y veintinueve dias antes del resolutivo de la PGR.

18 | a editorial Grijalbo, quien publicé la version espafiola de la obra en la década de los ochenta, en
el apéndice del texto, presenta la resolucién de la Procuraduria General de la Republica, en cuanto
a la Averiguacion nimero 331/965 iniciada por la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica
contra Oscar Lewis y Fondo de Cultura Econémica. A dos meses de la denuncia, la PGR resolvié
que no habia delito que perseguir.

19 Algunos miembros de la SMGE manifestaron su desaprobacién a la demanda, aunque no con lo
manifestado por Catafio Morlet. Véase La Gaceta, México, FCE, nium. 127, marzo, 1965; y
“Aplicacion de la inconveniencia de la denuncia y aplicacion del articulo 145 en contra del autor de
Los hijos de Sanchez”, en Actas 1964-1965, Biblioteca de la Sociedad Mexicana de Geografia y
Estadisticas, 9 de marzo 1965, 9 hojas.

%0 Archivo Histérico Central de FCE, Oscar Lewis, 25 de marzo de 1965, caja 52, expediente
73/1179, legajo 2.
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infringidos por el autor, las citas textuales “prueba” del dafo; se contradijo lo
expuesto por Lewis, enlistandose las obras y alcances de los gobiernos criticados,
y se cuestiond las ganancias monetarias del norteamericano con un libro que

expresaba “una biografia o autobiografia de la pobreza mexicana”.?

La prensa mexicana se encargé de hacer de Lewis una figura publica
popular. Reporteros, escritores, editores, profesores, estudiantes, lectores en

general, manifestaron una opinién a la demanda, aunque no siempre a la obra.

Lewis se pregunto por el silencio de colegas mexicanos tales como Alfonso
Caso, Gonzalo Aguirre Beltran, Alfonso Villa Rojas, Julio de la Fuente, Angélica
Castro, Wigberto Jiménez Moreno, Miguel Leon Portilla y Pablo Gonzalez
Casanova, de quienes el extranjero, aseguro, fuesen amigos por mas de diez o

veinte afios.??

Asi como se lamenté por el silencio de colegas mexicanos de gran
renombre ya para la década de la demanda, la mayoria de ellos con
investigaciones, publicaciones o cargos importantes sobre y en el pais; Lewis
también advirtié la critica de otros mexicanos y de algunos extranjeros, > algunos
apoyaron su estilo e investigacion,?* otros criticaron su tesis e inconsistencia de su

propuesta antropoldgica.?

?! véase Manuel Ramirez Arriaga, Dos libros sobre México: El indio sin plumas de Marc Chadourne
y Los hijos de Sanchez de Oscar Lewis, México, Romerovargas y Blasco, 1965, 31 pags.

22 Archivo Histérico Central de FCE, Oscar Lewis, 25 de marzo de 1965, caja 52, expediente
73/1179, legajo 2.

B K. Aoyagi, Mary Jean Aerni, Johannes Eichhorn, Cyril S. Belshaw, J. H. M. Beattie, Peter
Willmott, Lorraine Barié, Theodore Caplow, Marvin K. Opler, Nattan W. Ackerman, Joseph P.
Fitzpatrick, Robert Coles, Eric Wolf, Eugenio Fernandez Méndez, Manuel Maldonado-Denis,
Rodolfo Stavenhagen; véase apartado 3.3. de esta tesis.

24 John Paddock, véase capitulo 3 de la tesis.

% yéase, América indigena, vol. XXVIII, nim. 3, julio, 1968 y comentarios de Guillermo Bonfil y
Ricardo Pozas (apartado 3.3).
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La principal critica recayé en su concepto de cultura de la pobreza y en lo
que ella contenia y expresaba: la idea de explicar y entender a los pobres, a traves

de su cultura de la pobreza.

De los trabajos de Lewis se reconoci6? el estudio de casos, de familia y de
vecindades como una investigacion importante en antropologia urbana, el uso de
medios modernos y novedosos para la antropologia (uso de la grabadora en el
trabajo de campo), y la incursién de la antropologia en la literatura, como una

“nueva escritura cientifica”.

Dichos elementos, exceptuando el escandalo ocasionado por la SMGE,
son caracteristicos tanto del texto Los hijos de Sanchez como de la obra que le
precedid, Antropologia de la pobreza. Cinco familias; esta Ultima no causoé el
debate de su sucesora, por lo menos no en los ambitos periodisticos. Si
tuviésemos que destacar a Los hijos de Sanchez de las demas obras de Lewis,
que siguieron el discurso escrito (cientifico—literario)?’ por algtin elemento
caracteristico, tendriamos sobradas razones para hablar del escdndalo de 1965

por su publicacién en México.

Las consecuencias inmediatas al escandalo por la demanda, estuvieron
vinculadas al despido de Arnaldo Orfila Reynal de Fondo de Cultura Econdmica. El
argentino habia ocupado la direccién del Fondo en México por diecisiete afios y
cumplia veintiuno vinculado a la empresa (fue antes director de la sucursal

argentina).

El éxito del Fondo durante la conduccién de Orfila y la destacada

importancia de su labor ocasioné especulaciones sobre su repentina y

%% por parte de Jorge Aceves Lozano, Eduardo Nivon y Ana Rosa Mantecon.

* Dichos textos son Antropologia de la pobreza. Cinco familias (1959), Un campesino mexicano y
su familia (1964), La vida, una familia puertorriquefia en la cultura de la pobreza (1966) Una muerte
en la familia Sanchez (1969) y Viviendo la revolucién: una historia oral de Cuba, cuatro hombres
(1977).
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“apresurada” salida, la cual fue asociada a la publicacion de Los hijos de Sanchez.
No obstante, Orfila logré reunir los capitales suficientes para lanzar una nueva

editorial, Siglo XXI, que le permitié continuar su obra editorial latinoamericana.

El éxito editorial coron6é de inmediato a Lewis: al correr de los afios, los seis
mil ejemplares vendidos en Fondo de Cultura Econdmica durante la direccion de
Arnaldo Offila Reynal, los treinta mil ejemplares realizados en Joaquin Mortiz
antes de que Lewis se peleara con Joaquin Diez Canedo entonces director de esa
casa editorial, las reediciones realizadas por Grijalbo hasta 1982 y los textos que
circularon en la pirateria, no le sirvi6 al antropdlogo para hacerse de una

prestigiada reputacién en su medio intelectual, por lo menos, no en su época.

La importancia de Los hijos de Sanchez, fuera del escandalo periodistico
por la libertad de expresion y la evidencia de un gobierno autoritario, radico en su
tesis sobre la persistencia de la pobreza en la ciudad més importante de México y
el incumplimiento de la promesa esencial de la Revolucion mexicana; no fue el
método biogréfico o autobiografico elegido para abordar el tema de la pobreza, ni
la relacion de su trabajo con la literatura, ni la falta de hipétesis sobre la pobreza
mexicana; ni siquiera su condicion de espia norteamericano, ni de extranjero, los
gue produjeron las criticas que ocasion6 el concepto cultura de la pobreza, éste

esté vinculado con la generalizacion y la contradiccion del mismo.

En su afan por defender la tesis de que la cultura de la pobreza mexicana
podia representarse con un estudio “aislado de caso”, que para la mayoria no
representaba al comdn mexicano de la clase baja, pero si al comin mexicano de
las barriadas urbanas, Lewis dej6 abiertas las puertas para los mas voraces
ataques, algunos,?® relacionados méas con su particular personalidad y condicién

econdmica, que con su actividad académica.

%8 por ejemplo Susan Rigdon.
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Otra particularidad que se percibe en Los hijos de Sanchez, es el volumen
de la descripcion de una familia: en mas de 500 cuartillas, se habla y describe “por
si misma” una familia de Tepito; si bien en Tepoztlan reestudiado perfild6 un texto
de esas dimensiones, en éste las descripciones etnograficas representaban y
explicaban a un grupo rural, es decir, a toda una comunidad, que por mas
pequefia que fuera (comparado con el entorno a las poblaciones rurales del
Estado de Morelos no lo era), no referian a una familia de cinco miembros en un

escrito de esas dimensiones.

El estilo desarrollado en Los hijos en las dimensiones mencionadas, fue el
modelo a seguir por Lewis con otras familias latinoamericanas, mismas que
ofrecian al lector un supuesto panorama profundo de las necesidades y
sufrimientos de un sector de la sociedad, partiendo de un esquema representativo

de cultura que el autor eligio para explicar a las familias entrevistadas.

*k*k

Las incognitas sobre las que gir6 la investigacion aqui presentada, se
enunciaron en diversos ambitos, entre ellos, resolver si ¢fue la demanda de la
SMGE y en concreto el estilo personal de gobernar del entonces presidente
Gustavo Diaz Ordaz el motivo de la polémica de 19657 ¢ Sin la polémica, Los hijos
de Sanchez de Oscar Lewis habria tenido las ventas, las criticas y la revaloracion
académica como trabajo antropologico? ¢ Antes del escandalo por la demanda,
Lewis gozaba de prestigio académico? ¢Existe un prestigio académico para el
autor de Los hijos de Sanchez? ¢(Por qué durante la demanda de la SMGE
antropélogos mexicanos no salieron en defensa de Lewis y su texto? ¢ Por qué la
critica de antropologos mexicanos? ¢ La incursion del realismo etnogréafico en la
redaccion, la permisién de la autobiografia y la omision de aparato critico, fuentes
consultadas y cuestionarios realizados a las familias, hizo del trabajo etnografico
de Lewis, un trabajo mas literario que antropolégico, o0 mas psicolégico que

etnografico? ¢ La cientificidad no se logra en la literatura? ¢ La seleccidon de temas
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y sucesos elegidos por parte del autor para con los materiales recaudados de sus
entrevistados, no son en siy por si mismos un trabajo cientifico? ¢ Lewis pretendid
la literatura antes que la antropologia? ¢ Quién decide si un texto/discurso escrito
es ciencia o arte? ¢La condicion econémica de Lewis y no la académica pesa mas
en sus intereses en México desde el punto de vista de la recepcién académica del
momento? ¢Lewis se quedd en México por compromiso 0 por conviccion? ¢ Por
qué si su esposa colaboro, editd y entrevistd al sector femenino de las familias, es
hasta la muerte de Lewis cuando se presenta como coautora? ¢El machismo y la
ambicion rebasan la generosidad y sensibilidad del autor? ¢ Es Lewis pionero en
estudios urbanos en México, en estudio de vecindades, en mostrar la pobreza
cruel y tajante de los barrios mexicanos? ¢Qué meritos tiene la obra de Lewis
dentro de las ciencias sociales? ¢ Pretendié generalizar con su concepto de cultura

de la pobreza un modelo representativo para los pobres mexicanos?

*kk

El capitulo uno pretende ser un estudio biografico a partir de un analisis que
no depende Unicamente de la vida del autor, sino de sus horizontes culturales, del
horizonte cultural de quienes lo observaron y del observador de este proyecto, de
la condicion judia del autor estudiado, de la situacion de emigrante polaco, de su
precaria condicién econdmica, de las dificultades para estudiar formalmente en
ciertas instituciones, de sus actividades recreativas de adolescente, de la vocacién
para el area de ciencias sociales, de su vida marital, de los contactos académicos,
intereses profesionales, de apoyos institucionales, de la evolucibn de su
pensamiento antropologico y de la situacion académica internacional y nacional
para la realizacién de los temas de interés, tanto en Estados Unidos como en
México, todos estos son algunos de los elementos que nos permiten ubicar a
Oscar Lewis, en su lugar social de enunciacién, a partir de sus codigos y

horizontes culturales.
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En el capitulo dos se exponen los trabajos realizados por Oscar Lewis antes
de la publicacion de Los hijos de Sanchez, métodos, técnicas, intereses,
patrocinios, particularidades de cuatro publicaciones; en ellas se evidencian los
intereses de Lewis por la pobreza, la cultura y la psicologia de la gente pobre. Las
cuatro publicaciones de Lewis antes de Los hijos de Séanchez son, su tesis
doctoral sobre los efectos del contacto con los blancos en la cultura de los Pies
negros de Estados Unidos y Canad4, un estudio cultural sobre el Condado de Bell,
Texas, el reestudio de Tepoztlan, un pueblo del estado de Morelos, y un texto que
precedié en estilo y formato a Los hijos de Sanchez, un trabajo que pretendid
abordar el tema de la cultura de la pobreza a partir de la exposicion de un dia
comun en la vida de cinco familias mexicanas. Lo anterior enunciado de tal forma
gue nos permita entender como y a partir de qué se construyo la obra de interés:

Los hijos de Sanchez.

El capitulo tres aborda el analisis historiografico de Los hijos de Sanchez y
los debates en torno a la cientificidad o carencia de ésta en el texto, la importancia
de la obra, los métodos, las fuentes que utiliz6 Lewis; se describe a la familia
entrevistada y la percepcién de ésta sobre el México de los cuarenta y los
cincuenta del siglo veinte. La recepcion de la obra se pretende en el area
académica; se exponen algunos debates entre antropdlogos mexicanos y
extranjeros lo que nos permite definir la posicion del autor y la posicién del “otro”
ante los textos de Lewis. Se desarrolla la polémica por el concepto de la cultura de
la pobreza y se toma posicién ante el mismo, para concluir con los aportes y

errores en la actividad académica de Oscar Lewis.
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Capitulo 1. Estudio biografico. Horizontes y

codigos culturales

1. Cultura familiar, religion y recursos econdmicos

Oscar Lewis nacio el 25 de diciembre de 1914 en
un hospital judio de Manhattan, Nueva York; fue
registrado bajo el nombre de Yehezkiel
Lefkowitz;*® fue el cuarto de cinco hijos, tres
mujeres y dos varones. Sus padres fueron
emigrantes polacos; en su patria, Chaim Leb
Lefkowitz, padre de Lewis, fue un estudiante
rabinico, respaldado por la familia de su esposa,
que habia organizado la union; al mudarse a
Estados Unidos trat6 de ganarse la vida como

rabino, presidiendo los casamientos y los

Pie de foto 1: Yehezkiel Oscar Lefkowitzy  funerales y ensefiando el hebreo; enfermedades

su padre Chaim Leb Lefkowitz en 1922. ; B .
Fuente: Susan M. Rigdon, The culture de indole cardiaco obligaron al padre de Lewis y a

facade, 1988, p. 17.

? Los datos biograficos de Oscar Lewis que aqui se presentan, se rescataron de lo que él mismo
dejo escrito en sus textos, de lo que otros investigadores refieren en sus escritos (véase Fuentes
consultadas) y del texto de Susan M. Rigdon, The culture facade. Art, Science, and Politics in the
World of Oscar Lewis, Chicago, University of lllinois Press, 1988, 319p. Susan Rigdon colabor6 en
1972 con Ruth Maslow Lewis (esposa de Oscar Lewis), en el analisis y edicién del material del
trabajo de campo registrado durante 1969-1970, correspondiente a las investigaciones realizadas
en Cuba; el texto sobre Cuba se publicé en inglés en 1977 a siete afios del fallecimiento del
antropélogo (lo publicé la Universidad de lllinois, en Urbana). Rigdon también es coautora de la
publicacién que reune los textos antropoldgicos realizados por Lewis en distintas revistas, véase
Oscar Lewis, Ruth Lewis y Susan Rigdon, Ensayos antropoldgicos, México, Grijalbo, 1986.

% A Yehezkiel también dieron el nombre de Oscar y fue hasta que entré a la Universidad de
Columbia (1936) cuando empez6 a usar el apellido de Lewis. En 1940 (afio en que se gradud de
Columbia), sustituy6 legalmente el Lefkowitz por el de Lewis, vease Rigdon, 6p. cit., p. 15.

21



toda la familia, a mudarse a provincia, en donde fungié como sacristan en una

sinagoga.

A los cinco afios de edad, los padres de Lewis adquirieron una granja cerca
de Liberty (Nueva York), dicha granja fue convertida en pension de verano y
después en hotel familiar, el padre de Lewis la llamé el Balfour (por Lord Balfour y
la comision que habia recomendado la creacién de una patria para judios en
Palestina). La familia iba y venia del campo a la ciudad, en periodo escolar vivian

en el Balfour y en periodo vacacional viajaban a la ciudad.3!

Para Lewis su infancia y juventud fueron afios desdichados; fue un nifio
enfermizo (problemas de gastroenteritis, fiebre tifoidea); crecié solo, pues su Unico
hermano varén se enlistd en el ejército y sus hermanas le llevaban varios afios de
diferencia. Pocos amigos no judios convivieron con él, no sélo por su condicion
religiosa sino también por su precaria situacion econdémica y su mal acento
norteamericano. Como estudiante destac6 de todos sus hermanos, a tal grado que
su padre tenia las esperanzas de que pudiera convertirse en un extraordinario
religioso. Lewis nunca se avergonzé de su religion, pero tampoco se comprometio

mucho con ella.
1.1. Habilidades y destrezas, cultura profesional

Desde la secundaria, Lewis estuvo interesado en la historia y la filosofia y sobre
todo en la ideologia socialista. A los quince afios termind la secundaria y antes de
cumplir dieciséis entr6 a la universidad (el unico de la familia en acudir a la
universidad). En 1930 entro a la Universidad de la Ciudad de Nueva York (CCNY);
la cuota de la matricula era gratis, pero no tenia dinero para su propio
departamento, por lo tanto vivio con sus hermanas casadas y Sus respectivas

familias. Para pagar sus gastos y los de la universidad, trabajé en la sala de

*! Durante su nifiez y adolescencia, Lewis practicé caceria, pesca, patinaje en hielo y boxeo —en
esta actividad llegd a ser campedn peso pluma en el condado de Sullivan (Nueva York),
actividades extras a su trabajo en la granja y en el hotel. Rigdon, 6ép. cit., p. 10.
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maternidad del hospital de Brooklyn, como cajero de una tienda y en el hotel de su
padre (“el Balfurt”).

Ya en la Universidad centré sus intereses en las historias del sindicalismo y
de la esclavitud negra en los Estados Unidos. En 1936 se tituld en ciencias
sociales con especialidad en historia, e inmediatamente entré a Columbia para
estudiar ensefianza de historia. Ninguna de las dos cubrié sus expectativas; su
cufiado, Abraham Maslow,*? quien entonces hacfa un posdoctorado en psicologia
en la Universidad de Columbia, le recomendd acercarse con la antropéloga Ruth

Benedict.*®

Los cursos tomados con Benedict y con Ralph Linton®* fueron definitorios

en la linea que seguirian los trabajos antropoldgicos de Lewis en relacion a las

%2 Abraham Maslow fue el primero de siete hermanos; sus padres eran emigrantes judios no
ortodoxos de Rusia. Para satisfacer a sus padres, primero estudié leyes en la Universidad de la
Ciudad de Nueva York (CCNY). Entre 1930 y 1934 se dedicé al estudio de la psicologia en la
Universidad de Wisconsin. El afio que se doctoré en psicologia (1934), propuso la “Jerarquia de
necesidades de Maslow”, reconocida teoria sobre la motivacién humana; a Maslow se le considera
el iniciador de la tercera tendencia de la psicologia, la “psicologia humanista”; -las otras dos son el
psicoandlisis (Freud) y el conductismo (Watson). Después de su graduacion, Maslow regresé a
Nueva York a trabajar en Columbia, y después en la Universidad de Brooklyn, ahi entr6 en
contacto con otros emigrantes como Alfred Adler, Erich Fromm, Karen Horney, y otros psic6logos
de la Gestalt y freudianos. Muri6 el mismo afio que su cufiado Lewis (1970) y por el mismo
problema (infarto). Los afios de fuerte trabajo profesional de Abraham Maslow fueron entre 1934-
1970, coinciden con los de Lewis (1940-1970).

¥ Ruth Benedict ingres6 a la Universidad de Columbia en 1919, donde fue estudiante del curso
impartido por Franz Boas. De la antropologia paso6 a la filosofia y de ésta se doctor6 en 1923.
Algunos de sus compaferos fueron Margaret Mead y Marvin Opler. Durante la Segunda Guerra
Mundial, Benedict participd como colaboradora del Ejército de los Estados Unidos; la tarea
encargada a la antropdloga fue el analisis de la cultura japonesa, con el propésito de comprender
cuales eran los principios mas importantes del patron cultural de los japoneses, lo que daria a los
militares estadounidenses una ventaja sobre sus oponentes asiaticos. El fruto de esa investigacién
fue EIl crisantemo y la espada. Oscar Lewis también trabajé para el gobierno norteamericano,
a decir por Novick, ésta era una practica comun entre los intelectuales; vase de Peter Novick,
Ese noble suefio. La objetividad y la historia profesional norteamericana. vol. 2., México, Instituto
de Investigaciones José Maria Luis Mora, 1997, pp. 343-503.

3 Ralph Linton Gillingham (1983-1953), fue un destacado antropélogo de mediados del siglo XX.
La publicacién de El estudio del hombre (1936), establecié a Linton como uno de los mayores
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implicaciones y aplicabilidades psicoldgicas, sobre todo a partir del activo trabajo
psicolégico que realizaria su esposa Ruth Maslow, quién también lo contactdé con

el entonces reconocido psicélogo Solomon Ash.®

Otros de los profesores de Lewis fueron William Duncan Strong, Alexander
Lesser, Gene Weltfish, Ruth Bunzel y Abram Kardiner. Representantes de la
variedad de especialidades y enfoques para el estudio de la antropologia en la

época de Lewis.

Lewis no se inclind por ninguna corriente de
forma absoluta, ni se puede decir que haya sido
discipulo fiel de alguno de ellos, pero se apoy6 en
muchas de las tesis, principalmente en la de Ruth
Benedict, quien también le proporcioné a todos los
estudiantes  norteamericanos que  necesito,
primero para su proyecto de tesis doctoral en
Columbia, que consistio en el estudio de la tribu de
Pies negros de Estados Unidos y Canada y el

contacto de ésta con los blancos. 3¢

Dicho proyecto no sélo fue propuesto y Pie de foto 2: Oscar Lewis.

. ., . Fuente: Acervo fotografico de
coasesorado por Benedict, también fue ella quien |5 Biplioteca de Fondo de

L L . c g Cultura Econémica
consiguid los fondos econdémicos y la publicacion

por parte de la Universidad, a partir de aqui, Lewis empez6 a despegar en la

tedricos de la antropologia. A partir de 1937 se interesé por el tema de la aculturacién, y entré en
contacto con Robert Redfield.

% A Solomon Ash se le considera pionero de la psicologia social, también emigrante y alumno de
la Universidad de Nueva York; doctorado en Columbia en 1932. Se hizo famoso en la década de
1950, “a raiz de los experimentos que mostraron que la presion social puede hacer que una
persona diga algo que es obviamente incorrecto”. Solomon Ash fue profesor de Ruth Maslow Lewis
en la Universidad de Brooklin.

%6 Rigdon, 6p. cit. p. 12.
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técnica de campo, a la que dedicaria veinte de sus treinta afios de vida

profesional.

Para algunos autores, antes de este trabajo no hay ningln otro
reconocimiento académico hacia Lewis, por lo tanto, estd marcado por el apoyo
que brindd su esposa y su cufiado al contactarlo con la antropéloga Benedict y con
el patrocinio de sus proyectos, asi como con otros psicologos “del momento”, ello
explica que su obra en México esté cobijada por la propuesta de estudio

psicolégico de las familias.®’
1.1.2. Viajes, decisiones y proyectos

La vida académica de Lewis se expandié una vez que entré a la Universidad de
Columbia (1936) a estudiar el doctorado en antropologia, sus relaciones sociales y
contactos con psicoélogos, socidlogos y antropologos, dieron un viraje a sus planes
académicos. Al finalizar el doctorado (principios de 1940), Lewis manej0 un taxi y
trabajé como profesor de Brooklin, ese afio empezd a repuntar su posicion; entre
1941 y 1942 trabaj6 para el gobierno de Estados Unidos durante la Segunda
Guerra Mundial; en 1942 trabajo para la Universidad de Yale, encargado de
estudiar América Latina; ensefid sociologia rural en un colegio del Estado de
Connecticut; estudié idiomas en una escuela para militares y diplomaticos, y
trabajo con la SILA (Strategic Index for Latin American), adentrandose en los
estudios sobre América Latina. Durante tres meses, en New Haven, se dedico a

hacer traducciones, investigaciones biograficas, viajar y mantener contactos con

3" A decir por Susan Rigdon, Ruth Maslow hizo a un lado todo plan profesional y laboral para
apoyar incondicionalmente a su esposo; no solo viajo con él y con los dos hijos que tuvieron,
también realizé todas las pruebas psicolégicas aplicadas a los informantes de Lewis y edité el
material tanto aplicado por ella, como realizado por Lewis y otros psicologos. Los antropélogos que
apoyaron a Lewis en México fueron Mark Lestony Carolina Lujan. La propuesta de Susan Rigdon
aparentemente promueve el reconocimiento de Ruth Maslow en los trabajos de Lewis, pero mas
alld de la apariencia, el argumento de Rigdon esta dirigido a que sin su esposa, Oscar Lewis no
habria logrado el éxito obtenido.
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estudiosos de América Latina, entrevistd, organiz6 y prepar0d reportes para la
agencia del gobierno de Estados Unidos. En 1943 trabaj6 como analista de
propaganda en el Departamento de Justicia de Estados Unidos (en la unidad de
policia de Guerra Especial).*®

En marzo de 1943, Lewis llegb a México con el fin de realizar una
investigacion y andlisis del desarrollo de la personalidad del pueblo Tepozteco, en
el Estado de Morelos; patrocinado por el Instituto Indigenista Interamericano (lll) y
el Instituto Nacional Indigenista de Washington, asi como la cooperacion del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH), la Secretaria de Asistencia
Publica y Salubridad y con los fondos donados por la Viking Found de Nueva
York.*® En diciembre de 1943, se incorporé al Ill como colaborador temporal, en
sustitucién del Sr. Emilio Sady; comisionado por el Nacional Indian Institute, filial
de aquel en Washington, D.C.*° Fungié como representante de Estados Unidos en
el Il en México, y como coordinador entre la oficina de asuntos indigenas de

Estados Unidos y otros miembros del 111.4*

38 Rigdon, 6p. cit.

% Boletin Indigenista, Instituto Indigenista Interamericano, vol. Ill, marzo, nim. 1, 1943, p. 280.

0 “Noticias del instituto. Nuevos colaboradores”, Boletin Indigenista, Instituto Indigenista

Interamericano, vol. lll, diciembre, nim. 4, 1943, p. 232.

41 . . . . ., .
El Instituto Indigenista Interamericano (lll) fue creado por la Convencion Internacional de

Péatzcuaro, Michoacéan, en 1940; sus objetivos, la recopilacion de informacion relacionada con las
poblaciones indigenas del continente y la difusion de materiales académicos y de aplicacién para
mejorar sus niveles de vida. En 1953 el Ill se constituyé como un organismo especializado de la
Organizacién de Estados Americanos (OEA). La direccion del Il se otorgd a Moisés Saenz, tras su
muerte (octubre de 1941) Manuel Gamio ocup6 el cargo (1942-1960); vase de Elio Masterrer Kan,
“El Instituto Indigenista Interamericano”, en Boletin Bibliografico de Antropologia Americana,
Instituto Panamericano de Geografia e Historia, julio, 1986, pp. 107-121. En 1909, Franz Boas a
quien Gamio conoci6 por influencia de la investigadora norteamericana Zelia Nuttal, ofrecié una
beca para estudiar antropologia en la Universidad de Columbia, en donde se inscribié a catedras
con el propio Boas; el dato puede verse en Manuel Gamio, “Franz Boas”, en Boletin Bibliogréafico
de Antropologia Americana, Instituto Panamericano de Geografia e Historia, enero-diciembre, vol.
IV, nim. 1-3, 1942, p. 36. Moisés Saenz se doctoré en Ciencias y Filosofia por la Universidad de
Columbia; véase Cynthia Hewitt de Alcantara, Imagenes del campo: La interpretacion
antropol égica del México rural, México, COLME X, 1988, p. 32.
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A decir por Rigdon, en 1944

Pie de foto 3: Oscar Lewis. Fuente:
Acervo fotografico de la Biblioteca de
Fondo de Cultura Econémica.

Unidos.

Lewis buscé una plaza de académico en
Estados Unidos, sin éxito; en cambio fue
transferido al Departamento de Agricultura,
en este cargo tuvo oportunidad de viajar
(Texas, Mississippi, Kansas y otros
condados) para atender los asuntos del
Departamento; en las vacaciones viajaba a

Tepoztlan.

Durante 1943 y 1945, Lewis
entrevistd a varios granjeros, comparoé las
condiciones de  trabajo, actitudes,
vestimenta, las labores realizadas por
mexicanos y por nativos en las labores de
las granjas, asi como los métodos
empleados en el trabajo, la salud, religion,
etnia, y diferencias politicas entre condado

y condado, y de Norte a Sur de Estados

En 1946 redacté su segunda monografia: On the Edge of the Black Waxy: A

Cultural Survey of Bell County, Texas, la cual publicé la Universidad de

Washington dos afios después.*

Oscar Lewis trabaj6o como profesor de tiempo completo en el Departamento

de Sociologia y Antropologia de la Universidad de Washington en San Louis

Missouri por dos afos (1946-1948) y después en una posicion similar en la

2 Susan Rigdon considera el trabajo de tesis doctoral sobre los Pies negros de Estados Unidos y
Canada como la primera monografia realizada por Oscar Lewis. Antes de ésta, no encontramos

otros escritos de investigacion del autor.
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Universidad lllinois, en Urbana-Champaign. Durante las vacaciones de 1943 a
1950, viajo a Tepoztlan.

En 1952 Carl Tylor, quien fuese su supervisor en el Departamento de
Agricultura, lo recomendo
con Douglas Ensminger,
entonces director de la
Fundacion Ford, quien
requeria proyectos sobre
desarrollo de la India,
entonces viajé a la India
con su familia (esposa y

dos hijos).*

d N S ARG - "‘ - ;
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Pie de foto 4. Gene, Oscar y Ruth Lewis, 1943. Fuentes;
Susan M. Rigdon, 1988, p. 31.

1.1.3. Personalidad

Aunque Lewis emple6 mucho tiempo de su carrera para tener un lugar en la
academia, él nunca estuvo conforme con ello, ni con el hecho de ser un judio no
aceptado de clase media. El antisemitismo y su miedo a él, provocaron que poco

o nada hablara de su situacion religiosa y econémica.**

Lewis fue un hombre de ambicién, tratdé de integrarse a la sociedad que
deseaba, cambiando su nombre y ocultando su vida pasada; empero, a decir por

Rigdon, el yidish influyd en su nuevo acento neoyorkino, “a tal punto que su voz

“ El proyecto en India fue truncado a causa de una enfermedad intestinal que llevé a Lewis,
primero a un hospital de Roma y después a uno de Nueva York. Los objetivos de la Fundacién
Ford eran estudiar la cultura de la gente. Los resultados pueden verse en Oscar Lewis, Life in
Northern Indian, Urbana, University of lllinois Press; y en Oscar Lewis, et. al., “India”, Ensayos
antropol égicos, Op. cit., pp. 419-542.

4 Rigdon, 6p. cit., pp. 9-24.
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de oratoria llegd a parecer limitada y afectada”. En la opinion de Lewis, estos
intentos de “cambiar su vida” permitieron que €l trabajara y viajara mas libremente,
como un simple catedratico estadounidense de clase media. Su inseguridad y la
dificil situacion econdémica de Lewis, explican por qué era mas feliz en el campo
que en el aula y también explican parte de su fama publica desarrollada sobre

todo como una persona conflictiva.*
1.2. Un lugar social, el lll

Oscar Lewis llegdb a México como representante de Estados Unidos ante el
Congreso Indigenista Interamericano, el cual tenia como objetivo establecer
criterios generales para la definicion de las politicas indigenistas nacionales; en
dicho congreso participaron fundamentalmente, funcionarios y politicos implicados
en los programas indigenistas. En su organizacion y orientacién desempefiaron un
papel importante tanto Moisés Saenz como Manuel Gamio por el lado mexicano y
John Collier, el Alto Comisionado para Asuntos Indigenas por parte de Estados
Unidos.

El resultado de este Congreso fue la organizacion del Instituto Indigenista
Interamericano, cuya sede fue la Ciudad de México, y su principal actividad fue la

coordinacion de las instituciones indigenistas del continente.

Los intereses de Estados Unidos estuvieron también presentes en la

fundacion y funcionalismo del Ill, pues aportd las dos terceras partes de su

8 Rigdon sugiere hablar de una conflictiva personalidad debido a sus frustraciones de solidez
laboral en el campo académico, otros autores sefialarian los debates publicos en los que se vio
envuelto, en donde se evidencia cierta soberbia y arrebato hacia la critica recibida; véase
Diferencias Paul Kirchhoff, Juan Comas, Manuel Gamio-Lewis (cuarentas del siglo XX), Polémica
Robert Redfield-Lewis (1951), Diferencias Ricardo Pozas-Lewis (1961, 1965), Polémica por el
término cultura de la pobreza (iniciada en los sesentas, tras la publicacién de Antropologia de la
pobreza y Los hijos de Sanchez -y que mantuvo hasta su muerte), Polémica SMGE -Lewis, por la
demanda en contra de |la publicacién Los hijos de Sanchez (1965).
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presupuesto, la otra parte correspondié a las cuotas del resto de los paises

miembros.

Para algunos autores, la llegada de Oscar Lewis a México en 1943, como
representante de la oficina de asuntos indigenas de Estados Unidos y con el fin de
realizar una investigacion etnografica en Tepoztlan, es parte de la estrategia
politico militar de Estados Unidos en México que provocO la Segunda Guerra

Mundial y los intereses de las potencias por el control y expansion. 6

1.2.1. El que permite y el que prohibe, la situacion

internacional

Por distintos motivos, entre ellos la situacidn politica internacional que generaron
las dos Guerras Mundiales, el interés por investigaciones cientificas e incluso las
migraciones y exilios, propiciaron que a México llegaran intelectuales importantes

en el area humanista.*’

Las condiciones relacionadas directamente con la Segunda Guerra Mundial
en lo que tiene que ver con el control de las comunidades alemanas y japonesas
gue residian en los paises latinoamericanos, asi como la rapida expansion de la
hegemonia estadounidense hacia estos mismos paises, desplazando la presencia
de antiguas potencias europeas, ahora preocupadas por el conflicto en sus

propias fronteras, generd un despegue del papel de la actividad antropoldgica.

“S El tema de la estrategia politico militar de Estados Unidos en México al hacer de la antropologia
un campo de espias especializados, puede verse en Andrés Medina, “La ENAH y la configuracién
de la antropologia contemporanea en México”, en 60 afios. Memorias de la ENAH, México, ENAH,
2003, pp. 161-184; y en Ralp L. Beals y Robert Kemper, Dos lecturas de la antropologia mexicana,
Tr. Rubén Paez Kano y Rosa H. Yafiez Rosales, Guadalajara, Universidad de Guadalajara, 1993,
63 pags.

*" Actores como Paul Kinchhoff, Morris Swadesh, Juan Comas, José Miranda, Amancio Bolafio e
Isla, Pedro Bosch-Gimpera, Pedro Armillas, Pedro Carrasco, Claudio Esteva Febregal, José Luis
Lorenzo, Angel Palerm, Barbro Dahlgren, Johanna Faulhaber, Calixta Guiteras Holmes, Alberto
Ruz, Jorge A. Vivo, Miguel Acosta Saignes, véase Medina, 6p. cit. pp. 170-171.
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La antropologia, de ser una profesion confinada a las universidades y a los
museos, con su insercion en la estrategia de inteligencia y en diferentes
campos relacionados con la politica exterior, se transform6 en una ciencia
pragmatica que crecié exponencialmente, tanto en el numero de escuelas

como en el de sus miembros.*®

Durante las Guerras Mundiales el intelecto se asocié al poder, los estudiosos
podian trabajar en el fomento de la politica exterior estadounidense, tanto en el
ejercicio privado de la profesion, como en el servicio publico.*® Por obvias razones,
algunos intelectuales tuvieron acceso privilegiado a materiales que fue negado a

otros estudiosos.

Otras formas de trabajo académico sin conexion directa con la agencia del
gobierno solian estar orientadas por las necesidades de la seguridad nacional.
Especialmente digno de mencion fue el fértil terreno de programas de estudios
e institutos que surgieron después de la guerra, y en gran parte dedicados a
capacitar a los estudiantes para el servicio al gobierno. El centro de
investigaciones rusas en Harvard y el instituto ruso en Columbia seguian el
modelo de la rama de investigacion y andlisis de las Oficinas de Servicio
Estratégico, y los historiadores de la misma desempefiaron un papel central
en su creacion. Esos institutos y programas de estudio de campo,
concentrados en sitios considerados estratégicos, se multiplicaron a fines de
los cuarentas, precisamente cuando Lewis vino a México, y en los cincuentas
junto a programas de “Asuntos internacionales”, “Estudios de defensa”, y otros

afines.>°

Organizaciones filantropicas privadas, como la fundacion Rockefeller y la

corporacion Carnegie, proporcionaron el financiamiento inicial a todas esas

8 Medina, oOp. cit., p. 171. Cfr. Eric Wolf, Anthopology, Prentice-Hall, Inc., The Princeton Studies,
Humanistic Scholarship in America, New Jersey, 1964, p. 113.

9 Novick, op. cit., p, 367.

* Ibid., p. 377. El primer curso sobre la guerra fue creado en Columbia
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empresas hasta que se cred un programa de becas oficiales, en su mayoria bajo

el rubro “Defensa nacional’.®!

Las becas para antropélogos influyeron en el interés de los especialistas,
pues los conflictos bélicos comenzaron a definir una especializacion regional por

parte de las universidades estadounidenses que trabajaban en México.

Los programas de varias instituciones estadounidenses incluyeron becas para
estudiantes de antropologia, como la Fundacion Rockefeller, la Fundacion
Viking, la Fundacion Guggenheim y el Instituto de Antropologia Social de la

Smithsonian Institution. >

Antes de la Primera Guerra Mundial surgieron intelectuales radicales nuevos y
progresistas. Las mismas universidades, Columbia y Wisconsin, fueron los
semilleros de ambos movimientos. La influencia de la izquierda en Columbia se
debié probablemente a su localizacion en la capital de la politica izquierdista
estadounidense. Los historiadores izquierdistas estaban convencidos de que lo

que ofrecian no solo era la verdad objetiva sino la tnica verdad.*

Después de la Segunda Guerra Mundial el antisemitismo entre los
intelectuales, al igual que toda la sociedad constituia un legado embarazoso que
debia ser conjurado. En esos afios, eran relativamente pocos los judios que
realizaban estudios de posgrado en historia en comparacion con otras

disciplinas.™

Fred Rippy del departamento de historia de la universidad de Chicago se

lamentaba a principios de la década de 1950: Alfred Knophf hace todo lo que

* | oc. cit.
52 . £ .

Medina, 6p. cit. p. 172.
53 . . .

Novick, op. cit., p. 503.
** Ibid., p. 440.
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puede por impulsar a los judios, la fundacion Harris esta aqui controlada
mayoritariamente por judios, la fundacion Guggenheim favorece a judios en sus

premiaciones. *°

Oscar Lewis queda circunscrito sobre todo en la década de los cuarenta, en
un marco laboral e intelectual que lo enuncian como colaborador del gobierno
norteamericano, pero también como seguidor politco de la izquierda

norteamericana.

Desde su llegada a México, Lewis resultdé ser un hombre controversial y
polémico, tuvo diferencias con Manuel Gamio y Juan Comas, director y editor

respectivo del Ill, porque

Lewis realizaba extensos reportes ‘estrictamente confidenciales’ sobre
los problemas administrativos y de campo asociados con el proyecto
Tepoztlan, Lewis daba una cantidad de observaciones acerca de la
situacion mexicana a la luz de sus experiencias, en ellos lamentaba la
carencia de personal experimentado para hacer estudios de
comunidades modernas que involucraran investigacién social vy
psicolégica y sugeria que los directores de futuros proyectos de

investigacion deberian ser estadounidenses o formados en E.U.*®

Esto fue mal interpretado por los representantes del Il en México, pero al
parecer no polemizaron sus diferencias, no fue asi con el inmigrante aleman Paul
Kirchoff, quien aseguré que Lewis “es una vieja chismosa, que averigua con cada
estudiante acerca de los demas, no esta bien con nadie con quien haya hecho

contacto”.®’

*® |bid., p. 441.

% Robert Kemper, “Del nacionalismo a la internacionalizacion: el desarrollo de la antropologia
mexicana”, en Dos lecturas de la antropologia mexicana, (Ralp Beals y Robert Kemper), México,
Universidad de Guadalajara, 1993, pp. 50-51.

" Ibid., p. 52.
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Podriamos decir en un primero momento, que la “comprometida vida” de
Lewis lo llevd a titubear, sus intereses socialistas de juventud parecen
contradecirse con su situacion laboral en el gobierno, sus amistades comunistas
(en 1948 entra en contacto con Alejandro Marroquin®) enuncian su propésito,
pero las diferencias con sus colegas (Paul Kirchhoff y Manuel Gamio lo llegan a
considerar espia norteamericano™®) lo presentan como un hombre de conviccién

hacia su pais y no hacia su supuesta ideologia.

Lewis parecia tener algo de las tendencias ultra izquierdistas tan comunes
en la intelectualidad judia neoyorquina. Los judios eran lo contrario a la
mediocridad. Lewis eligi6 correctamente las instituciones que lo prepararian y
respaldarian, no hay azar en esta eleccion (Columbia, Fundacion Viking,
Fundacién Guggenheim), por ello la designacion de cambiar o eliminar nombre y
apellido que le provocaran conflicto y conducir silenciosamente su vida religiosa,

parece evidente que le conviniera.

%8 Alejandro Dagoberto Marroquin, intelectual comunista salvadorefio, asilado en México durante la
presidencia de Lazaro Cardenas, recibido por la izquierda mexicana y acogido por Lombardo
Toledano; en 1948 tomo parte de la Comision Cientifica del Instituto Indigenista Interamericano y
apoy6 a Lewis en su proyecto en Tepoztlan; durante el afio de 1949 imparti6é la catedra de cultura
hispanoamericana que le consiguié Lewis en la Universidad de Urbana, lllinois, en la misma
universidad cursd estudios de antropologia; Marroquin realiz6 y publico importantes
investigaciones sobre algunas comunidades de Estados como Oaxaca, Chiapas y Baja California;
en 1970 fue contratado por el Instituto Indigenista Interamericano para hacer una evaluacion del
indigenismo en América Latina; se desempefié6 en México como catedratico de la ENAH y de la
Facultad de Ciencias Politicas de la UNAM y su activismo politico lo coloca en la historia como un
cientifico social comunista, véase semblanza en Lina Odena Glimes y Carlos Garcia Mora
(Coord.), “Alejandro Dagoberto Marroquin”, en La antropologia en México. Panorama histérico. Los
protagonistas, vol. 10, México, INAH, 1988, pp. 513-523.

% véase Kemper, 6p. cit.
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1.2.2. Las condiciones propicias en México

Entender el lugar social de enunciacion del que emerge Oscar Lewis obliga a

referir los intereses politicos de Estados Unidos en México.

México es un eslabon fundamental en la estrategia hacia los paises
latinoamericanos y por ello se convierte en sede de diversas instituciones
interamericanas. Esta presencia dominante imprime un sello en la antropologia
mexicana tanto por las articulaciones de investigadores estadounidenses en las
nacientes instituciones indigenistas y antropolégicas, como por su influencia en la
formacion de las primeras generaciones de profesionales egresados de la Escuela

Nacional de Antropologia e Historia.®*

El nombramiento hacia Lewis para formar parte del Congreso Indigenista
Interamericano (como representante de Estados Unidos), el contacto con Manuel
Gamio y Robert Redfield, sus previas investigaciones sobre América Latina
durante sudesempefio laboral para el Gobierno norteamericano son los elementos
necesarios que explicar por qué Lewis estudiaria a la poblacion mexicana con
benéficas aportaciones econémicas y permisos académicos, pues a los politicos e
intelectuales vecinos les ha interesado conocer el pensamiento mexicano en todas

sus vertientes posibles.

Las principales aportaciones para la formacién antropolégica de Lewis en

todos sus estudios, recaen en la antropologia psicoldgica, influencia de Ruth

% | a informacion de este apartado puede verse en extenso en Medina, 6p. cit., pp. 166-169.

®L Andrés Medina, “Entre el fundamentalismo y la identidad nacional. Los primeros afios de la
antropologia mexicana contemporanea: 1934-1945", en Senderos, México, Instituto de
Investigaciones Antropoldgicas/UNAM, noviembre, 2008.

%2 E| tema sobre los intereses de Estados Unidos en México puede verse en Patricia San Pedro,
Desde el otro lado del rio. Las rebeliones campesinas del periodo revolucionario vistas por la
historiografia norteamericana 1960-1980, México, UAM-A, Tesis de Maestria, 2002, y Rosalia
Veldzquez Estrada, México en la mirada de Jonh Keneth Turner, México,
CONACULTA/INAH/UAM-A, 2004.
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Benedict quien a su vez se form6 y complementd su carrera con la antropologia de

Franz Boas.

El enfoque boasiano heredado a sus discipulos se compone de cuatro
campos, cada uno correspondiente a una ciencia antropolégica (antropologia

fisica, arqueologia, etnologia y lingiiistica) unidos por el concepto de cultura.®

De ahi entenderemos por qué, en todos los estudios de Lewis,
permanecera constante el interés por estudiar la cultura, a tal grado de pretender
construir su propia aportacion, derivada de la combinacion de sus estudios por la

psicologia de la pobreza.

1.2.3. Los hijos de Sanchez y su antecedente, trabajos de

antropologia urbana®

Los antecedentes de las investigaciones urbanas en México, realizadas por
antropologos sociales, se contextualizan en la década de los treinta; precisamente
cuando Robert Redfield publicé (en Estados Unidos), un breve articulo en el cual
esbozo su proyecto de estudiar diversas localidades que vande la tribu a la ciudad
(1934).°

El ensayo de Manuel Gamio “El laborismo urbano rural” en 1941, que

aborda la tematica de las clases asalariadas urbanas y sus organizaciones,

63 Medina, 6p. cit., p. 1.

® El tema sobre las actividades y publicaciones realizadas de Antropologia Urbana en México
puede verse en los textos de Ella Fanny Quintal Avilés, “La antropologia urbana en México:
Balance y perspectivas”, en Boletin de la Escuela de Ciencias Antropolégicas de la Universidad de
Yucatan, nim. 60, Mérida, 1983. pp. 3-16; “La cuestion urbana” y “Los movimientos sociales
urbanos”, en La antropologia en México. Panorama histérico. Tomo 4. Las cuestiones medulares
(Etnologia y antropologia social), Carlos Garcia Mora y Martin Villalobos Salgado (Coords.),
México, INAH, 1988, pp. 613-628 y pp. 543-561.

%5 Vvéase Patricia Arias y Jorge Durand, Diario de campo de Robert Redfield. 1924-1925, México,
CUCSH, CIESAS, Porraa, 2008.
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propuso para esta década, en la tesitura de los trabajos antropolégicos urbanos
sobre México, un programa a través del cual los sindicatos obreros de la ciudad
ayudarian a superar la brecha socioecondémica y organizativa entre los obreros y

los campesinos.®®

El interés por la tematica urbana también se manifestd6 en la tesis de
Rodolfo Stavenhagen, 1958, en la que abordé las condiciones socioeconémicas

de la poblacién trabajadora de la ciudad de Tijuana.

También se dieron los estudios del nivel de vida de burdcratas y obreros en
la ciudad de México y los trabajos de Alejandro Marroquin, quien hizo una
investigacion sobre la ciudad-mercado de Tlaxiaco, Oaxaca y con Ricardo Pozas
un trabajo acerca del proceso de urbanizacion de Ciudad Sahagun, Hidalgo. Se
considera que los trabajos de Pozas y Marroquin comparten el estilo monografico

y el enfoque regionalista de ver en la ciudad el eje rector de una regién mas vasta.

En los cincuenta también se da el debate Redfield — Lewis por la
publicacion sobre sus estudios respectivos en Tepoztlan, Morelos (ambos

considerados trabajos de antropologia rural).

El interés por lo urbano crece, aunque son mas las investigaciones llevadas
a cabo por norteamericanos acerca de diversas ciudades de provincia, ellas son,
San Cristobal, Chiapas; Tecate, Baja California; Mérida, Yucatan; Zamora,

Michoacan; Querétaro, Querétaro; Tonala, Jalisco.

En 1960, Beatriz Barba de Pifia Chan y Julio César Olivé Negrete, en un
proyecto del INAH, publicaron el articulo “Estudio de las clases sociales en la
ciudad de México”, que buscaba caracterizar las clases sociales y reorientar las

técnicas y métodos antropolégicos.

® Quintal Avilés, “La antropologia urbana en México: Balance y perspectivas”, en Boletin..., 6p.,
cit., p. 4.
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En 1965, Ricardo Pozas y Pablo Gonzalez Casanova, realizaron un estudio
sobre la estratificacion y movilidad en la ciudad de México. La primera parte de la
investigacion intentaba determinar los fendmenos de estratificacion, movilidad y
clases sociales entre poblaciones; y la segunda se referia a los niveles de
aspiracion, la autoidentificacion de la clase, la conciencia nacional y la conciencia

politica.

De estos afios también son los trabajos de Julio de la Fuente acerca de
Cérdoba, Veracruz;®’ de Enrique Valencia sobre la Merced (ciudad de México),
Guillermo Bonfil en relacion a Cholula, Puebla y Ricardo Pozas, sobre una

persona urbana “El vago”.

En 1967, Guillermo Bonfil presenté la ciudad de Cholula, sus caracteristicas

urbano-industriales, y la organizacion de sus barrios en trabajadores asalariados.

Ricardo Pozas (intencional o no) contrasto las ideas de Oscar Lewis acerca
de la cultura de los pobres, publicé la autobiografia de un habitante de la ciudad
de México, cuya caracteristica ocupacional relevante es el haber desempefiado
trabajos de escasa calificacion y remuneracion durante toda su vida, la obra se

tituld El vago.®®

“El vago” es un adelanto del libro Gente de la ciudad, comprendido en el
estudio “Estratificacion y movilidad social en la ciudad de México”. Se trata de uno
de los 15 estudios seleccionados entre los 200 casos que se trabajaron dentro del
plan para ejemplificar los distintos estratos ocupacionales de la ciudad de México.

El proyecto inici6 en 1962. Es una descripcion muy parecida a la de Lewis en

®7 publicado originalmente en Acta Antropolégica, en 1948.

% yéase Ricardo Pozas, “Centro de estudios del desarrollo. El Vago: Un estudio de caso”, en
Revista Mexicana de Ciencias Politicas, México, UNAM, octubre-diciembre, nim., 54, afio XIV, vol.
13, 1968; y Pablo Gonzéalez Casanova y Ricardo Pozas, “Un estudios sobre la estratificacion y
movilidad social en la ciudad de México. Sobretiro de la Revista de Ciencias Politicas y Sociales,
afio 11, nim. 39, enero-marzo, 1965, pp. 115-185.
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Antropologia de la pobreza. Cinco familias (1959) y en Los hijos (1961), se trata de
la descripcion de la vida de un vago, parecida a la descripcion de las vidas de una
familia integrada por cinco miembros, un padre y cuatro hijos que recuerdan su

vida, solo que Lewis nunca llamé vagos a sus personajes.

En 1963, Enrique Valencia (colaborador de Lewis en Tepito cuando
entonces era estudiante), presentd en la ENAH su tesis sobre La Merced, estudio
ecoldgico y social de una zona de la ciudad de México, en donde ofrecié una
descripcién desde el punto de vista ecolégico, geografico, arquitectbnico y

socioeconémico.

Para Enrique Valencia “hasta los afios sesentas, en Meéxico eran
practicamente desconocidos los estudios antropolégicos sobre areas urbanas”.
Como antecedentes menciona el estudio ecolégico de Robert Redfield sobre la
cultura de transicion en Yucatdn (1944), Heinner y Johnson, con sus trabajos
también inspirados en la Escuela de Chicago; y asegura que el primer trabajo de
antropologia urbana es el de Lewis en 1959, sobre la cultura de vecindades en la
ciudad de México.*® Empero, algunos autores sugieren que los trabajos que
sentaron las bases de un acercamiento renovador y cada vez mas coherente de la
antropologia por las clases populares urbanas, surgieron hasta mediados de la

década de los setenta.”
1.3. Resultados integradores

Para Michel de Certeau, toda investigacion historiogréafica se enlaza con un lugar

de produccion socioecondmica, politica y cultural; implica un medio circunscrito a

69 Enrique Valencia escribe “El estudio sociolégico de la Merced’, en 50 afios, Memorias de la
ENAH, México, ENAH, 1993, p. 276, Cfr. Andrés Medina, “Del texto etnografico a la literatura:
introduccién”, en Maria Teresa Valdivia Dounce, Entre yoris y guarijios. Cronicas sobre el quehacer
antropol égico, México, 1IA-UNAM, 2007, pp. 27-28.

Ocihr. Guadalupe Méndez Lavielle, “La quiebra politica (1965-1976)”, en La antropologia en México,
Op. cit.
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una profesién, un puesto de observacion y ensefianza, una categoria especial,
que se halla sometida a presiones, ligada a privilegios y enraizada en una

particularidad, es ahi, en ese lugar, donde los métodos se establecen, donde la
decisiones se aclaran y la conductas se dirigen. "

La produccion socioeconémica, politica y cultural de Lewis, se la dieron,
primero, las instituciones que lo formaron (Universidad de la Ciudad de Nueva
York y Columbia), las instituciones que lo acogieron en el plano laboral (los
departamentos de Justicia y de Agricultura, Universidades como Brooklin, Yale e
lllinois), las instituciones que patrocinaron sus investigaciones (Fundacién Viking el
Instituto Nacional Indigenista de Washington, el Instituto Nacional de Antropologia
e Historia, el Instituto Indigenista Interamericano, la Universidad de llinois, la
Fundacién Ford y la Fundacion Guggenheim); los segundos dadores de su
produccién politica y cultural son los principales autores intelectuales de su
formacién, sean politicos, académicos o familiares (Ruth Maslow, Abraham
Maslow, Ruth Benedict, Jonh Collier, Carl Tylor, Manuel Gamio, Robert Redfield,
por citar a los iniciadores) y las instituciones y autoridades intelectuales que a su

vez respaldan la profesién e ideologia de dicha influencia en Lewis.

La vida de superacion personal y profesional de Oscar Lewis, sin duda
cambi6 drasticamente. De inmigrante inestable, con delicada situacion econémica
familiar, con actividades sanas pero incluso violentas (gusto por la caceria, el
boxeo, conductor de taxi), decidido por las ciencias sociales, inclinado por los
conflictos sociales de izquierda, amante de la docencia e incluso su graduacion de
la Universidad de Columbia como antropdlogo, son muestra de cambios positivos
para Oscar Lewis. Su matrimonio con una psicéloga de idénticas condiciones
religiosas y politicas, asi como la pasion que le provocé la profesion de su pareja,
lo orillaron quiza azarosamente a hacer de la psicologia su principal herramienta

antropoldgica.

"' De Certeau, “La operacion historiografica”, ép. cit., p. 69.
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En la década de los cuarenta, segun Rigdon, sin supuestamente un trabajo
académico de reconocimiento, Lewis es colocado como representante de una
institucion que aspiraba tener gran influencia, la importancia de la creacion del
Instituto Indigenista Interamericano no es solo nacional sino también internacio nal,
una institucién creada para ayudar o para amagar, pero que requeria de hombres
de confianza para el caso de todas las naciones participantes; Oscar Lewis
destac6 entre los intelectuales norteamericanos y fue elegido para observar e
informar los resolutivos del lll; la participacion de Lewis en departamentos
gubernamentales probablemente le abrieron las puertas a algo mas amplio que la
vida académica de una institucion de prestigio: le abrieron la puerta al camino de
la investigacién en un pais que nacionales y extranjeros ambicionaban estudiar:
tras la Revolucién mexicana y el paso por la modernidad, México era codiciado por
intelectuales para una estadia, ya lo habian demostrado las vastas investigaciones
realizadas; los intereses personales-académicos de Lewis se veian cumplidos en
un cargo como representante de un instituto que proponia observar y resolver; la
investigacion sobre una importante zona rural, recomendada por Manuel Gamio,
un destacado antropGlogo mexicano, que se erigia entre los mexicanos como el
precursor de la disciplina antropolégica en México, era otro plus a las
circunstancias académicas del norteamericano; Tepoztlan, Morelos, habia

resultado para Gamio, antes que para Lewis, un foco interesante de estudio.

Lewis se estableci6 en un México fértii para la investigacion
norteamericana, un pais sélido aunque tambaleante en sus instituciones, temas
que aprovechd en su calidad de funcionario e investigador y que le sirvieron para
comprobar su particularidad moral y académica, demostrando tener inteligencia y

ambicion.
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Capitulo 2. Trabajos previos

El presente capitulo pretende acercarnos a la obra de interés de este proyecto,
Los hijos de Sanchez de Oscar Lewis, para llegar al objeto de estudio, hemos
requerido ubicar al autor en su lugar social de enunciacion exponiendo de manera
biogréfica, los horizontes y codigos culturales que nos explican posicion ideoldgica

y profesional asi como los intereses politicos y académicos del mismo.

Ahora corresponde exponer los trabajos escritos, las investigaciones

realizadas y las publicaciones previas a Los hijos de Sanchez.

2.1. Tesis doctoral

No sabemos cuél fue el tema de interés de Oscar Lewis para graduarse de
la Universidad de la Ciudad de Nueva York en Ciencias Sociales con especialidad
en Historia, el primer registro encontrado por nuestras fuentes refieren a su tesis

doctoral como antropdlogo por la Universidad de Columbia.

El objetivo de Lewis en su tesis doctoral’® fue presentar un estudio del
desarrollo de las instituciones de la tribu de los Pies negros y mostrar los cambios
gue tuvieron lugar en su economia, organizacion social, matrimonio y costumbres

guerreras, después de su contacto con la civilizacion occidental.

El método utilizado fue la busqueda de registros y documentos de los

cambios culturales de la tribu; entre las fuentes se contd con diarios de los

"2 Lewis escribié un articulo sobre su tesis doctoral en “Los efectos del contacto con los blancos en
la cultura de los Pies negros”, en Monographs of the American Ethnological Society. A. Irving,
Hallowell, ed., New York, J.J. Austin, 1942. Los datos pueden verse en Lewis, Ensayos
antropol égicos..., 6p. cit., pp. 193-286.
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comerciantes de pieles y documentos gubernamentales, asi como relatos

extraidos de entrevistas realizadas a viejos jefes de la tribu.

El mévil principal de este estudio fue el contacto con el comercio. Su tema,
un estudio de la aculturacién” en los Pies negros. La principal aportacién de este
trabajo, a decir por Lewis, fue localizar el origen de la tribu, lo cual no habia sido

investigado.

Desconocemos si la resefia que se hace de la tesis en la revista
neoyorquina Monographs of the American Ethnological Society sea la escritura, el
formato y el orden utilizados en la tesis original, lo que aqui se evidencia es un
trabajo cientifico social que pretende explicar la aculturacion de los Pies negros,
empero, el principal mérito, del que deriva el resultado, fue la localizacion de la
tribu, la cual, a decir por Lewis, no estaba entonces precisada; a partir de la
ubicacién “exacta” de materiales culturales, se identifico el origen de la tribu, por lo
tanto, los méritos de esta tesis se reflejan en la localizacion, cambios y
transformaciones culturales de la tribu a partir del comercio, cambios no solo de
actividad, personalidad y lengua, también en instituciones, organizacién social y
religiosa, temas que al parecer son la constante en todas las investigaciones de

Lewis.

Entre los motivos para la realizacién del estudio sobre los Pies negros,
puede encontrarse el que éstos eran los principales proveedores de pieles, por
ello encontramos en esta exposicion, un apartado detallado de la historia del
comercio de pieles, de las relaciones entre comerciantes blancos y la tribu, para

con ello conocer los efectos y los cambios en la cultura material:

® Por aculturacién se entiende el resultado de un proceso individual o colectivo que modific o
adquirié una nueva cultura (generalmente a expensas de la cultura propia y de forma involuntaria),
una de las causas externas de esas modificaciones o nuevas adquisiciones culturales es la
colonizacién. En la aculturaciéon intervienen diferentes niveles de destruccion, supervivencia,
dominacion, resistencia, modificacion y adaptacion de las culturas nativas tras el contacto
intercultural, véase Gonzalo Aguirre Beltran, El proceso de aculturacién, México, UIA, 1970, p. 36-
37.
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Si fuese necesario expresar en una palabra los efectos del comercio de pieles
en la cultura de los Pies negros, el vocablo seria ‘expansion’. La clave para
comprender ésta Ultima es la transicion de una economia de subsistencia a
otra dedicada a la produccion para un mercado presente. Algunos de los
cambios en la cultura material son el agrandamiento de los corrales para
bufalos y el incremento en el tamafio de los tepees, la mejora en el nivel de
vida después de la introduccion de los elementos de la cultura material en los
blancos y en los medios de subsistencia, una mayor prosperidad, la poligamia
mas frecuente y el desarrollo de un mercantilismo en la vida de los Pies

negros.’*

En el mercantiismo de los Pies negros resaltaba la compraventa de articulos
rituales comprados para cumplir promesas. La transferencia de esos paquetes
formaba parte de una ceremonia religiosa. Uno de los resultados que arrojé la
investigacion de Lewis, es que los mayores cambios culturales sufridos en la tribu

por el contacto con los blancos, fueron en las costumbres de guerra.

Es probable que el primer elemento de cultura material nativo fuera de uso a
la llegada de los blancos fue la ceramica, y el tabaco del que dependieran los
indigenas de los blancos. La vestimenta nativa persistio hasta la creacion de
las reservas, pero las tribus también adoptaron ropa de blancos que
‘consideraban superiores’ [...] las tribus, tanto canadienses como

estadounidenses se beneficiaron del comercio’”

Parte de esta informacion revela que a Lewis le interes6 estudiar y mostrar el
choque y cambio cultural propiciado por los blancos en una tribu indigena,

reconociendo las aportaciones positivas de ese “choque”.

En la tesis Lewis destaca los elementos culturales que cambiaron, por

ejemplo la lengua, utensilios de guerra de origen occidental como el arco, la

" Lewis, Ensayos..., 6p. cit., p. 228.

" Ibid., p. 230-231.



armadura, lanzas y flechas con punta de hierro, tipos de mocasin, (presencia de
elementos orientales y occidentales), caracteristicas que llevaron a Lewis a

concluir la influencia oriental y occidental en la tribu.

La utilizacion del método comparativo antropoldgico se refleja en toda la
investigacion, y en las sucesivas; en este caso, desde el momento en que tiene
que entenderse y explicarse a la tribu tanto en Estados Unidos como en Canadg,
lo correspondiente al comercio y las diferencias entre ellos en cada pais, a la

organizacién social, a las costumbres guerreras y su evolucion a través del tiempo:

la introduccién de las armas de fuego origind cambios en el uso de otros tipos
de armamento. La lanza, que habia sido importante, dejo de ser un arma util y
se transform@ en un objeto ceremonial, al mismo tiempo las camisolas
acolchonadas de cuero curtido, que protegian contra las flechas, eran poco
provechosas con las balas por lo que desaparecieron poco a poco. El escudo
perdio un valor utilitario, pero adquirié gran importancia como objeto medicinal,
porque derivaba sus poderes en los simbolos pintados en él. "

De tal modo, que las comparaciones le otorgaron a Lewis generalizaciones tales
como decir que el comercio de Norteamérica con los Pies negros se diferencio del
comercio canadiense en el trato a los indigenas por parte de las compafias; con
los estadounidenses se dio un trato hostil, con los canadienses uno amistoso; en
el comercio para los norteamericanos representd un mercado en pieles de bufalo,

7

mientras que para los canadienses lo fueron en la alimentacién;’” o que el

comercio de pieles es la fuente del cambio cultural en los Pies negros. "

® Ibid., pp. 252-253.
" bid., p. 225.
8 Ibid., p. 261.
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El patrocinio para la publicacién de este trabajo Lewis lo obtuvo de la
Fundacién Buell Quain’ via Ruth Benedict (co-asesora de la tesis con William

Duncan Strong). %

El ensayo que localizamos de la tesis de Lewis incluye mapas de
localizacion tribal del siglo XVIII y un dibujo que ejemplifica el cambio cultural de
agrandamiento de los corrales. Estos dos elementos (mapas y dibujo) hacen de

los trabajos de Lewis una mayor aprehension de los contenidos.

El articulo consta de aproximadamente cien cuartillas, y como dijimos, no
sabemos si éste es copia fiel de la tesis original, pero el contenido, el desarrollo
del tema, la exposicion de los componentes, las numerosas notas al pie de pagina
y las fuentes consultadas, dan muestra de un extraordinario trabajo antropoldgico

por parte de Lewis.

No hay duda de que el proyecto, las decisiones tomadas, los “objetivos
cumplidos” y los resultados expuestos dieron fe de la capacidad profesional del
autor, lo que facilitdé el apoyo para futuros proyectos académicos con sostén

financieros.

El trabajo de campo sobre los Pies negros también fue apoyado por Ruth
Maslow. Durante ese tiempo la esposa de Lewis aprovechoé para investigar a las
mujeres Corazon de hombre en la tribu de los Piegan del norte (una tribu de los

Pies negros canadienses).®!

" Buell Quain fue un antropélogo cultural de la Universidad de Columbia.
8 véase Lewis, Ensayos..., 6p. cit., p. 193 y Rigdon, ép. cit., p. 14.

8 g ensayo se publicd en “Las mujeres corazoén de hombre en la tribu de los Piegan del Norte”, en
American Anthropologist, n. s. abril-junio, 1941, vol. 3, nim. 2, pp. 173-187.
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El trabajo de Maslow consisti6 en entrevistar a las mujeres de la tribu,
estudiando la personalidad femenina en relaciéon a los efectos que ejercen las

instituciones en su conducta.®?

Los resultados arrojados del trabajo de Maslow fueron que “Las corazdn de
hombre representan un patrén de conducta que contrasta con la supuesta
docilidad de las mujeres indigenas de las praderas e indica una percepcion de las

diferencia de personalidad en un pueblo sencillo”.®

Evidente resulta que a la esposa de Lewis le interesaba connotar cierta
fortaleza, pues a decir por Maslow, “poseen libertad e independencia semejantes a

aquella de las que goza el sexo femenino en nuestra cultura”.?*

Los temas de interés de la esposa de Lewis también son los materiales
culturales, tales como propiedades, practicas medicinales, sobrevivencia a los
fracasos matrimoniales, viudez, conducta en publico, sexual y religiosa, elementos
gue pretenden evidenciar la capacidad de las mujeres para asumir la funcion
econdmica del varén, misma que las hace autosuficientes de una posicién de
importancia y seguridad, representando una parte de la realidad.®

Datos que patentizan la incursion de la psicologia en el trabajo
antropologico de la familia Lewis.

82 - ~ . , . ..
Ibid., p. 287. El método y los intereses de Maslow serian los mismos que perseguiria en las
sucesivas investigaciones con su esposo.

& bid., p. 288.
® Ibid., p. 287.
% bid., p. 304.
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2.2. El Condado Bell

El éxito logrado con su tesis doctoral, Oscar Lewis lo aprovecho en la obtencion de
trabajos laborales simultaneos; viajaban dentro de Estados Unidos y de aqui a
México (posteriormente a Cuba, India y Puerto Rico también de forma paralela),
realizando estudios que publicaban sus distintas percepciones y que lo ubicaban
como escritor que contaba con el apoyo de medios hemerograficos reconocidos

en el area.

Inmediato a su tesis doctoral, Oscar Lewis publicé para la Universidad de
Washington, St. Louis, On the Edge of the Black Waxy: A Cultural Survey of Bell
County Texas (1948), un texto relativamente corto, ciento diez paginas, que hasta
la fecha no se ha traducido ni reeditado. En él se analiz6 la cultura de los
granjeros y nos resulta una muestra mas de los intereses personales y

profesionales por donde dirigi6é su investigacion antropolégica.

Recuérdese que Lewis en estas fechas trabajaba tanto en su investigacion
sobre Tepoztlan y como profesor “de tiempo completo” en el Departamento de
Sociologia y Antropologia de la Universidad de Washington en San Louis Missouri
(por dos afios 1946-1948), lo que nos hace pensar que el patrocinio e interés de

este trabajo también recaia en dicha institucion.

Escogié el Condado de Bell® (zona algodonera de Texas, Estados Unidos)
por la ‘proximidad’ de éste a los grandes centros urbanos, combinada con los
medios de comunicacién que prevalecian y que permitian el contacto de la gente

del medio rural con “la gran sociedad”.

% | ewis publicé la investigacion en “El corte transversal del medio rural”, Cientifyc Monthly, nim. 4,
vol. 66, 1948. Parte de este informe puede verse en Lewis, Ensayos antropolégicos..., 6p. cit., pp.
309-324. La obra en inglés se encuentra en algunas bibliotecas mexicanas. Existe otro trabajo
realizado por Lewis sobre el Condado Franklin en el Estado de Washington, no tuvimos acceso a él
y el Unico registro de aparente publicacion localizado es que el informe se divulgé en Lewis,
“Cosechas abundantes en el desierto”, Harper's Magazine, 1946. El dato puede verse en Lewis,
Ensayos antropolégicos..., 6p. cit., p. 325.
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El Condado de Bell representaba un segmento de la zona algodonera del
sur, pero también, una seccion transversal de una parte funcional de los Estados
Unidos: los negros, los blancos, los mexicanos, la gente del pueblo y del campo,
los algodoneros y los ganaderos, los aserradores de cedro y los quemadores de
carbdn, los ricos y los pobres, todos conviviendo bajo la rubrica administrativa y

politica comin del condado.®’

Lewis enfatizO que estudiar un condado no permite sondear todos los
aspectos de la vida como la investigacion de una comunidad, pero destacé la
ventaja de enfocar la atencion en las relaciones dinamicas entre comunidades,

grupos raciales y étnicos, poblados y zonas rurales y regiones diferentes.

Sus objetivos fueron mostrar los efectos que ejercen los factores culturales

sobre tipos de actividades particulares (como cultivo u organizacion social rural).

Probé nuevamente sus intereses en los temas sociales y en exponer con

fuerza, la realidad de las clases bajas:

El nivel de vida es bajo, las instalaciones sanitarias y de vivienda son
inadecuadas (noto que casi el 30% de granjeros no tenia excusado), y pocas
granjas tienen agua corriente o luz eléctrica. Las instalaciones médicas son
inadecuadas. Aqui se encuentran los niveles educativos mas bajos del
condado. El localismo ha persistido. Necesidad de instalaciones de salud
publica, escasez de médicos en los pequefios pueblos, necesidad de algun
tipo de seguro de vida.®

¥ Ibid., p. 313.
® bid., p. 314.
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Lewis noté una gran cantidad de comunidades rurales en el condado de Bell y
concluyo que existia la necesidad de un mejoramiento de vida y un mayor nimero

de comodidades existentes en pueblos y ciudades.®

Al parecer, ya desde entonces (1948), los intereses de Lewis pretendian

acercarse a comparar la pobreza entre pueblos y ciudades.
2.3. Tepoztlan reestudiado, las diferencias

Después de la publicacion de Lewis sobre el Condado de Bell, el
antropélogo divulgé su trabajo de mayor reconocimiento cientifico-social, Life in a
Mexican Village: Tepoztlan Restudied (1951).%°

Oscar Lewis visitd Tepoztlan por primera vez en 1943. Diecisiete afios
antes Robert Redfield realizé un trabajo de campo en la misma comunidad (1926-
1927), el fruto de ese estudio le permitié6 a Redfield doctorarse en antropologia

sociocultural por la Universidad de Chicago, quien publicé la obra en 1930.°%

Lewis considerd que el trabajo etnografico de Redfield sobre Tepoztlan no
arrojaba una mirada objetiva de la poblacién, no abarcaba los problemas sociales,
politicos y econémicos de los habitantes y no proporcionaba el tema de la pobreza

como a Lewis le interesaba: a través de lo que representa para el mexicano.

% Ibid., p. 323.

% | ewis, Life in a Mexican Village: Tepoztlan Restudied, Urbana, University of lllinois Press, 1951,
512 p.

o Tepoztlan a Mexican Village de Robert Redfield no ha sido traducido a ningun idioma. En Ana
Bella Pérez, 6p. cit., se ha recopilado la obra de Redfield como antropdlogo, en este trabajo puede
verse la evolucidn y pensamiento antropolégico de Redfield y la importancia de sus obras para la
antropologia norteamericana y mexicana; para el caso de Tepoztlan a Mexican Village, este trabajo
se plantea como el inicio de su quehacer etnografico y los cimientos de la construccion del
concepto continuum folk urbano, que como el propio autor reconoce, quedara elaborado hasta los
afios cuarenta con su investigacién sobre los mayas de Yucatan y Guatemala.
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Robert Redfield y Oscar Lewis realizaron una y dos visitas a Tepoztlan,
respectivamente. Redfield entre 1926 y 1927, que en suma le brindaron 8 meses
de estancia. Lewis durante distintos meses de 1943 a 1950 y otra mas de 1956 a
1957, que en total le confieren en sus propias palabras, tres afios de estudio sobre

Tepoztlan.

La primera y al parecer Unica visita que Redfield realiz6 a Tepoztlan en plan
de trabajo, la llevd a cabo a los veintinueve afios de edad; diecisiete afios después

y a esta misma edad, Lewis llegé a Tepoztlan.®?

Tanto Redfield como Lewis eligieron la antropologia como segunda
profesion. Redfield se gradu6 primero como abogado en 1921 por la Universidad
de Chicago; en 1924 inicié un posgrado en Antropologia en la misma Universidad
(el que impartian en el departamento de sociologia; fue hasta 1930 que se
establecio el departamento de antropologia). Un contacto en 1923 con Manuel
Gamio, uno de los mas reconocidos antrop6logos mexicanos de esa época, asi
como la circunstancia social inmediata a la Revolucion mexicana, despertaron el

interés de Redfield por la Antropologia de corte social.

Los principales aportes de la formacion académica de Redfield estan
asociados a la Escuela de Chicago, pero también a una relacién muy estrecha con
su suegro, Robert Ezra Park, un importante socibélogo, quien al parecer lo
convencié para que estudiara el posgrado en Antropologia. En palabras de
Redfield, fue el trabajo de campo realizado en Tepoztlan, el que definié la

configuracién de su pensamiento etnografico.

%2 Robert Redfield naci6 el 4 de diciembre de 1897 en Chicago, lllinois y muri6 el 16 de octubre de
1958 en la ciudad de Chicago, a la edad de 61 afios. Oscar Lewis nacié en Nueva York el 25 de
diciembre de 1914 y muri6 el 16 de diciembre de 1970, a los 56 afios. Ambos muy jovenes tanto en
su trabajo sobre Tepoztlan como en su fallecimiento. Redfield estudia el pais en los afios veinte,
cuando las instituciones mexicanas estan siendo consolidadas, Lewis lo hace bajo el supuesto de
la consolidacion y la modernidad y durante la Guerra Fria.

51



Por su parte, Oscar Lewis se gradud primero en ciencias sociales con
especialidad en Historia y después se doctord en Antropologia por la Universidad
de Columbia. La evolucién del pensamiento y las practicas antropoldgicas de
Lewis, se dieron de la siguiente manera: estudio de tribu, rural y urbano (Pies

negros - Tepoztlan - Tepito).

A Redfield le movia el interés por titularse con un estudio de un pueblo que
conocié en plan veraniego:*® el trabajo de Lewis, fue motivado por un proyecto
piloto que el Instituto Indigenista Interamericano y el Instituto Nacional Indigenista
propusieron para estudiar zonas rurales e identificar las necesidades
(psicoldgicas) de la gente en varias partes de América Latina. Ambos proyectos, el
de Redfield y el de Lewis en Tepoztlan, estuvieron influenciados por la invitacion
de Manuel Gamio a dicho sitio.®® Ambos consiguieron el patrocinio de la
Fundacion Guggenheim y el interés de la Universidad de Chicago para trabajar y

publicar.

Las razones por las que a Gamio le parecié atractivo el pueblo de
Tepoztlan, Morelos, podrian ser su historia de mezcla de gente y cultura, el hecho
de que nunca fue un pueblo aislado, la influencia de varias culturas (fue habitada

por culturas tales como la olmeca, la tolteca y la azteca), la proximidad de

% Redfield conocio Tepoztlan en 1923 en unas vacaciones en las que fue acompafiado por su
esposa Margaret Lucy Park. Véase Felipe Gonzalez Ortiz y Tonathiu Romero Contreras, “Robert
Redfield y su influencia en la formacién de cientificos mexicanos”, en Historia de la ciencia en
México, vol. 6, nim. 2, julio-octubre, México, Universidad Autbnoma del Estado de México, 1999,
pp. 214-215; y en Charles A. Lesli “Robert Redfield’, Enciclopedia Internacional de las Ciencias
Sociales. Tomo 9. Espafia, Aguilar, pp. 144-147.

° En los afios veinte cuando el joven Redfield de veintinueve o wveintiséis afios conocié a Gamio,
éste contaba con 40-43 afios de edad aproximadamente, en 1943, cuando el joven Lewis, también
de 29 afios conocio a Gamio, éste contaba con casi 60 afios. Gamio estuvo asociado de manera
importante a la disciplina antropolégica desde 1911 (en este afio formé parte del grupo que fundoé
la Escuela Internacional de Arqueologia y Etnologia Americana, con sede en la ciudad de México),
para los tiempos en que los norteamericanos estudiaron nuestro pais, Gamio era mas que una
figura estratégica intelectual en el campo antropoldgico. Véase Fernando Saul Alanis Enciso,
“Manuel Gamio: el inicio de las investigaciones sobre la inmigracién mexicana a Estados Unidos”,
en Historia mexicana, México, COLMEX, wol. 52, nim. 4, abril-junio, 2003.
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Cuernavaca y el Distrito Federal: centros politicos y administrativos que han

jugado un papel importante en Tepoztlan.

Tepoztlan es el caso de una dominacién del centro y periferia; desde el
siglo XVI Tepoztlan domind politica, econdmica y socialmente a los pueblos
circundantes; tenian un sentimiento de superioridad con relacion a los aledafios
por sus mayores facilidades de educacion, mejores formas de comunicacion y

superiores estandares de vida.%®

La fama de la zona arqueologica del Tepozteco no puede dejar de
mencionarse y el hecho de que Martin Cortés hijo de Hernan Cortes vivié en el
pueblo (en el barrio de La Santisima, la capilla del barrio fue construida justo en
frente de su casa para que pudiera escuchar misa afuera de la Iglesia), otros datos

como el que

habitantes de Tepoztlan que han salido a estudiar, regresan convertidos en
médicos, abogados, profesores, ingenieros y sacerdotes. De Tepoztlan fueron
electos dos gobernadores del Estado de Morelos, tres jueces para el tribunal
federal, un senador de Estado, y mas de media docena de diputados a la
legislatura. Muchos de estos hombres han tenido contacto con la cultura del
cambio. El profesor Mariano Jacobo Rojas (nacié en Tepoztlan en 1842 y vivio
101 afios), fue bilinglie, llegd a ser Secretario del Departamento de Educacion
del Estado de Morelos con Francisco Leyva, el primer gobernador
constitucional del Estado de Morelos, regres6 a Tepoztlan y publicod el
periddico en nahuatl llamado Xocoyotzin (El menor) y otro en nahuatl y en
espafiol llamado El grano de arena, amén, tuvo contacto con Porfirio Diaz y en
1908 fue profesor de nahuatl del Museo de Historia, Arqueologia y Etnologia.
Tepoztlan también fue el corazén de los zapatistas.*

% véase de Lewis, Life in a Mexican Village. Tepoztlan Restudied,.., 6p. cit.,, p. XXIII.
96 .
Ibid., pp. XXII-XXIV.
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Son datos para pensar que a Gamio, y quiza también los antropdlogos

norteamericanos los interesaron en Tepoztlan.

El hecho de que Lewis le interesard estudiar el pueblo de Tepoztlan,
Morelos, tiene que ver por un lado, como ya dijimos, con la invitacion hecha por
Manuel Gamio,®” pero por otra quiza, con el hecho de que ya habia sido estudiada

por su colega.

Cuando Lewis viajo a la Universidad de Chicago para entrevistarse con
Redfield, no habia entonces una relacion hostil entre ellos, Lewis contd con el
trabajo escrito de Redfield; la publicacion de ese trabajo se hizo en los afios treinta
(recuérdese que fue su tesis doctoral en antropologia), por lo tanto, la polémica
suscitada entre los colegas en la década de los cincuenta a raiz de los resultados
expuestos por Lewis, quiza fue pensada por Lewis, al elegir el mismo foco de
estudio, al visitar por primera vez el pueblo, una vez propuesto por Gamio como
proyecto de investigacion o hasta la realizacién del trabajo de campo, y entonces
acertarian los biografos de Lewis que lo exponen como una persona conflictiva; la
propuesta se queda en hipétesis, puede haber otras hipotesis contrarias, pero el
resultado que Lewis publicé de Tepoztlan, le permitié pasar de un trato de respeto,

al de alegato con su colega.®®

El Tepoztlan de Redfield aparentd ser un libro que no intent ir mas alla de

un retrato favorecedor del pueblo. A Lewis le parecio que el concepto de la cultura

" E| Instituto Indigenista Interamericano ubicado en Av. de la Fuente, nim. 106, Jardines del
Pedregal, Delegacion Alvaro Obregdn, en el Distrito Federal, es la institucién que resguarda cierta
correspondencia de Gamio con algunos intelectuales y politicos nacionales y extranjeros, dado el
puesto de director, suponemos que en el acervo del Archivo se encuentra correspondencia de
Gamio con Redfield y con Lewis, quiza incluso se detallen o se infieran los verdaderos intereses de
Gamio en Tepoztlan, por el momento no se puede consultar el acervo del Archivo, dado que la
compra del mismo por parte de la UNAM y su reubicacién lo mantendran cerrado por un tiempo.

98 ..y, . . . .. .

Esta suposicion de ninguna manera afirma una personalidad conflictiva en Lewis y tampoco se
olvida que en las ciencias sociales como en otras disciplinas, el debate académico es una practica
obligada entre los intelectuales, como se indica, solo es una hipétesis no confirmada.
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folk y del continuum folk-urbano fue el principio alrededor del cual organizd

Redfield su investigacion.®®

Redfield explicé que el término continuum folk-urbano representa un
esfuerzo por capturar las realidades comunitarias hibridas, que reulnen
caracteristicas de campesinos e indigenas, e influencias de los centros urbanos,
sin embargo, aclar6 que el concepto lo desarroll6 hasta los afios cuarenta,

después de sus estudios sobre los mayas de Yucatan.!®

Para Lewis, la clasificacion del concepto folk-urbano tiene poco valor para el
analisis cultural de la poblacion, pues considera que “el conocimiento cientifico
reclama el empleo de categorias generales y de esquemas conceptuales de
interpretacion”,'® hay aqui, en su primer trabajo sobre México, la necesidad y el
interés de Lewis de proporcionar generalizaciones, algunas de ellas no seran

aceptadas entre la comunidad académica.'®

Para Lewis, el concepto folk-urbano restringe y obstaculiza a Redfield a
observar aspectos psicologicos de los tepoztecos, sobre los cuales Lewis pondera
su practica, sobre todo con el estudio de caso sobre familias seleccionadas,

andlisis estadisticos, archivos y censos.

El Tepoztlan de Lewis es un estudio denso, en el cual, mediante la

antropologia psicolégica, se examinan las instituciones y analizan las

% Lewis, “Critica del concepto continuum folk -urbano”, Tepoztlan un pueblo de México, 32 ed.,
México, Joaquin Mortiz, 1976, p. 17.

190 Fausto E. Rodriguez Garcia, “Reflexiones sobre las obras de Redfield y Lewis acerca de
Tepoztlan, México”, en Revista Mexicana de Sociologia, vol. 23, México, UNAM, ndm. 1, enero-
abril, 1961, p. 140.

101

9.

Lewis, “Critica del concepto continuum folk-urbano”, Tepoztlan un pueblo de México, dp. cit. p.

102 . -z . . . .
La generalizacién hecha por Lewis sobre la tesis de que al pobre mexicano lo caracteriza la

cultura de la pobreza serdn una de las principales criticas que le hardn a Lewis, nacionales y
extranjeros e incluso intelectuales de otras disciplinas.
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interrelaciones entre lo social, econémico y politico de la vida del pueblo; se

evidencia un interés particular por estudiar las necesidades de la gente.

Lewis asegura haber realizado estudios de caso en por lo menos 100
familias informantes, mientras que Redfield utilizd “una docena”. El trabajo de
Lewis contiene un solido aparato critico en el que pondera la informacién
consultada. Ambos autores utilizaron el método cualitativo, las entrevistas, ayuda
de estudiantes, fuentes bibliograficas y de archivo, aplicacion tedrica antropologica
(evolucionismo/historico-funcionalista), pero Lewis ademas aplicé test psicoldgicos
y metodologia cuantitativa (estadisticas), consiguiéo apoyo no sélo del gobierno e
instituciones norteamericanas, sino también de las mexicanas, un agrbnomo, un

médico, un ingeniero, dos psicologos, una trabajadora social. '

El estudio de Lewis tuvo la ventaja de disponer de la obra de Redfield como
punto de partida para conocer Tepoztlan, de la asistencia de estudiantes de
antropologia’® y especialistas mexicanos, de mas del doble de tiempo para el
trabajo de campo y la redaccion definitiva, del patrocinio para una segunda visita,

asi como de la incursion de nuevos métodos y técnicas en la antropologia.

Tepoztldn a Mexican Village de Robert Redfield, fue publicado por la

Universidad de Chicago en 1930; Life in a Mexican Village, Tepoztlan Restudied

103 . « . Y . » Lo . .
Oscar Lewis en “Medicina y politica en un pueblo mexicano”, Ensayos antropol6gicos, 6p. cit.,

explica los problemas a los que se enfrenté Lewis y los especialistas mexicanos que incursionaron
en Tepoztlan; segun el relato, un curandero se vio amenazado por la clinica de salud que Lewis en
colaboracion con el gobierno mexicano y los supuestos permisos municipales, instauraron en
Tepoztlan, involucrando el trabajo psicolégico que los especialistas mexicanos realizaban con
supuesta pornografia infantil aplicada en test a los nifios de la escuela que acept6 la aplicacion de
las pruebas que Lewis sugiri6. El asunto concluy6 con el cierre de la clinica y la paciencia de los
Lewis para continuar después de un tiempo con sus investigaciones, alejados de conflictos
laborales-econdmicos que pudiesen afectar el trabajo comunal y tradicional que llevaban a cabo

los habitantes de Tepoztlan.
104 . . . . , -
Entre los estudiantes mexicanos que trabajaron con Lewis en Tepoztlan se encuentran Angélica

Castro de la Fuente, Anselmo Marino Flores y Francisco Lima.
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de Oscar Lewis por Universidad de lllinois Press en Urbana, en 1951. Ambos

textos tuvieron reediciones, pero ninguno fue traducido a ningun otro idioma.

La continuacion del texto de Lewis se tituld Tepoztlan. Village in México y
consta de 103 paginas, una quinta parte de la extension de Life in a Mexican
Village, Tepoztlan Restudied, la cual consta de 512 paginas; la version corta, es
decir la continuacion, fue utilizada por su autor para un curso en la Universidad de

lllinois, donde fungia como catedratico.

En México, la investigacion y el escrito sobre Tepoztlan de Lewis fue
publicado por la editorial Joaquin Mortiz en una edicién mucho mas breve (300
paginas menos que la primera voluminosa edicion de 512 pags.), el texto se tituld
Tepoztlan un pueblo de México; mas que una traduccion, se trata de otra
presentacion, se aborda la segunda experiencia de Lewis en Tepoztlan, e incluye
(en sintesis) el debate Robert Redfield — Oscar Lewis de los afios cincuenta. La

obra fue dedicada a Redfield.

*k*k

Robert Redfield y Oscar Lewis tuvieron intereses semejantes en Tepoztlan
en cuanto a objeto de estudio, pero sus propoésitos fueron distintos. Mientras
Redfield se ocupd en describir la cuestion del cambio social y cultural que surge
en las sociedades rurales a partir de los contactos y comunicacién con las
sociedades urbanas, Lewis se propuso combinar un estudio histérico con el

105
l,

método antropoldgico funciona es decir, estudiar la cultura tepozteca como un

fenbmeno de cambio, respondiendo a diferentes influencias en varios tiempos de

105 p . . .
Sobre el método funcional en la antropologia social, puede verse Juan Maestre Alfonso, La

investigacién en la antropologia social, Madrid, Akal Editor, 1976; Lucy Mair, Introduccion a la
antropologia social, 72 ed., Madrid, Alianza, 1982; y A. R. Radcliffe-Brown, El método de la
antropologia social, Barcelona, Anagrama, 1975.
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su historia; examinar las instituciones del pueblo y mostrar las interrelaciones entre

lo social, econémico y aspectos politicos de la vida.%

Lewis estudié la cultura tepozteca basicamente en tres contextos historicos:
la historia del Tepoztlan prehispanico hasta la conquista espafiola; de ésta, hasta
la Revolucién, y de entonces hasta el presente del autor, 1943.1%” Luego de
establecer a Tepoztlan como una entidad en si misma, con organizacion propia,
Lewis analizd a la familia y la vida de ésta en relacién a su religion, politica,

8 era el

economia y cultura. Para Lewis el rol mas importante de un barrio°
religioso y el social, dado que el barrio fue analizado por él, como una
organizacion religiosa “esencial” y con una importante funcion: preservar la cultura

tepozteca, sobre todo en cuanto a sus festividades.

Para Redfield el cambio social y cultural de la sociedad rural ocurrié en
Tepoztlan a través de los acercamientos y contactos que ésta tuvo con
Cuernavaca o con la ciudad de México. Por lo tanto, la orientacion tedrico-
metodoldgica pretendida por Redfield, radico en estudiar la dinamica evolucionista
del cambio social entre dos tipos de sociedades: las urbanas y las rurales o folk,

como él las llamaé.

Para Redfield, las sociedades urbana y rural son dos instancias sociales
con razones de ser muy diferentes, cada una de ellas tiene su propia identidad y la

urbana representa a la civilizacion. Para Lewis, “el todo” (comprensién del pasado,

196 | ewis, Life in a Mexican..., op. cit., p. XX

197 A Lewis le falté la documentacion y el estudio de los siglos XVIl'y XVIII, para algunos autores

resulta “una gran consecuencia infortunada, por tratarse del proceso de mestizaje —de lo cual la
guerra de independencia (1810) constituy6 una prueba elocuente que cambié el panorama cultural
de Tepoztlan”, véase Rodriguez Garcia, 6p. cit., p. 136.

108 Tepoztlan, en 1943 cuando Lewis llegdé y hasta la fecha, estd conformado por ocho barrios:

Santo Domingo, La Santisima, San Miguel, Santa Cruz, San Sebastidn, Los Reyes y San Pedro.
Lewis comenta que Santo Domingo se decia a si mismo independiente, pero él lo refiere como
parte de los otro ocho que conforman el pueblo.
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de la vida en el pueblo y fuera de él, asi como las practicas que se suscitan en

ambos focos) proporciona los elementos de identidad de una poblacion rural.

Redfield se propuso estudiar el cambio social y cultural de la sociedad
urbana a través de los acontecimientos y contactos de ésta con la ciudad.'® Para
algunos especialistas, la tesis evolucionista de Redfield fue poco explicada en su
primer texto antropolégico (Tepoztlan a Mexican Village, 1930) y mejor
desarrollada en sus trabajos sobre las comunidades mayas de Yucatan (Chan
Kom: A Maya Village 1934, The folk culture of Yucatan 1941).*°

Explicar las diferentes practicas antropoldgicas que hay en los tepoztlanes
de cada uno de los autores, técnicas, fuentes y alcances, nos permite ver los lazos
de unién o las separaciones de dos trabajos antropolégicos realizados, Oscar
Lewis sefiald las diferencias y criticO las carencias que identificé en el trabajo
sobre Tepoztlan de Robert Redfield y ademés subray6 su interés por resaltar los

aspectos positivos de la gente en los que depositoé su personal interés.

Desde el inicio de su investigacion en Tepoztlan, Lewis fue publicando en

articulos especializados los descubrimientos y resultados encontrados.*! Ello fue

199 | a Escuela de Chicago por esa época, se dedicaba a la investigacion de sociedades urbanas.

UIf Hannerz, Exploracién de la ciudad, México, FCE, 1986, p. 30.

110 Gonzalez Ortiz, Op. cit., p. 214. En el trabajo sobre Tepoztlan, Redfield concibe a las sociedades

urbanas y rurales de forma distinta y separadas, para él como para Lewis, la folk quiere llegar a ser
una sociedad urbana, por el contacto que ésta tuvo con aquella. Pero en su trabajo sobre los
mayas de Yucatan, sobre todo en las conclusiones de sus trabajos (que se reflejan en A Village
that choose progress 1950), es evidente que Redfield modifica esta idea, y en vez de referirse a la
sociedad urbana, se habla de la sociedad civilizada, categoria para él, mas amplia, que engloba
tanto a las sociedades rurales como a las urbanas, elementos que nos permiten ver cémo
evoluciona el pensamiento antropoldgico de Redfield.

11 véase “Social and Economic Changes in a Méxican Village: Tepoztlan 1926-1944”, América

Indigena, 1944; “Diferencias econdmicas en un poblado mexicano”, Scientific Monthly, 1947; “El
cultivo con arado y el cultivo con azadén: una investigacion de contrastes”, Rural Sociology, 1949;
“El enfoque antropolégico de la investigacion de familias”, The American Journal of Sociology,
1950; “Reinvestigacion de Tepozotlan. Critica del concepto Folk urbano del cambio social”, Rural
Sociology, 1953; Husbands and wives in a mexican village: A study of role conflict”, American
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dando a Lewis cierta publicidad, conocimiento y reconocimiento de las bases

cientificas de su trabajo.

Es constante en la escritura de Lewis evidenciar su técnica y uso de la
cuantificacion, el énfasis en estudio de costumbres y conducta (a decir por
intelectuales del area, sefial del método de la antropologia moderna, en contraste
con el antiguo énfasis en patrones ideales), el vinculo con otras disciplinas:
sociologia, psicologia (pruebas Rorschach, TAT, juego de mufiecas), el estudio y
explicacion de la historia del foco de estudio, el interés por resaltar e incluso
demandar las carencias de la sociedad que estudia (entendida por los
especialistas como tema de la antropologia aplicada), la busqueda y colaboracién
con especialistas (médicos, agronomos, psicologos). Fotografias, mapas y dibujos

ilustraban de manera complementaria su informacion.

Desde el estudio sobre Tepoztlan, Lewis contactd al artista Alberto Beltran
para la ilustracion de su informacion, éste continu6 con el trabajo en las sucesivas
publicaciones de Lewis sobre México (Antropologia de la pobreza, Los hijos de
Sanchez, Un mexicano en la cultura de la pobreza, Una muerte en la familia
Sanchez).

La escritura de Lewis publicada en revistas especializadas sobre la
investigacion de Tepoztlan se entregd dosificadamente al lector; cada articulo
completaba y enriquecia la informacion, corroboraba su entereza hacia su
profesion y hacia la comunidad cientifica, los métodos tradicionales de la
investigacion antropoldgica: observacion, uso de informantes (entrevistas),
elaboracion de censos, graficas, registro de genealogias, estudios de casos y

autobiografias se reflejaban en sus escritos.

Anthropologist, 1959; “Dinamica familiar en un poblado mexicano”, Marriege and family living, 1959.
Las referencias completas de la hemerografia citada puede verse en Fuentes consultadas.
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2.3.1. La polémica por Tepoztlan

Con el supuesto de comprobar la confiabilidad de las observaciones y la validez
de la interpretacion, Lewis se incursion0 en un nuevo estudio de la misma

comunidad antes estudiada.

Lewis aseguré que la publicacion sobre Tepoztlan (1951) no fue concebida
como un reestudio al trabajo de Redfield, sino como la continuacién al mismo,
“cuando se inici6 la investigacion, no previ diferencias fundamentales en nuestras
conclusiones”.'? Sin embargo, agregé a su titulo el término “reestudiado”. Lewis
sabia que las tendencias antropologicas de él y su colega eran distintas por la
premisa primera de pertenecer a diferentes escuelas, la de Columbia y la de
Chicago, la una influenciada como ya dijimos por la teoria boasiana, la otra por la

sociologia decimondnica, aun asi, afirmoé no “prever diferencias sustanciales”.

Lewis enfrent6 la idea de Redfield de que en Tepoztlan vivia una sociedad
homogénea, que funcionaba sin tropiezos y bien integrada, formada por personas

contentas y bien ajustadas socialmente hablando.

El cuadro que nos ofrece (Redfield) tiene un cierto sabor rousseauniano, que
dentro de algunos limites, disimula los hechos de violencia, desorganizacion,
crueldad, mala salud, sufrimiento y desajustes. Poco se nos dice de la
pobreza, de los problemas econémicos, de los cismas politicos. A través de
todo el estudio, se subraya en la sociedad tepozteca la cooperacién y la unién.
Nuestros descubrimientos revelan, por otra parte, que el énfasis estaria mas
bien en el individualismo subyacente, tanto a las instituciones como al caracter
de los tepoztecos, e igualmente en la falta de cooperacion, en las tensiones

que hay entre los poblados del municipio, en las escisiones dentro del propio

12 ewis, “Critica del concepto continuum folk-urbano”, 6p. cit., p. 11.
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Tepoztlan, asi como en el miedo, la envidia y la desconfianza en las

relaciones interpersonales.**®

Entre las diferencias que caracterizaron los trabajos de los norteamericanos se
encontraron: que para Redfield las tierras comunales eran factor de unificacion,
mientras que Lewis descubrid que la mayoria de las tierras comunales eran
trabajadas de manera individual (exceptuando las tierras de la iglesia) y el ideal de
los tepoztecos era tener su propia tierra: “Redfield trazd el cuadro de Tepoztlan
como el de una comunidad de propietarios y no mencioné el problema de la
tierra”.1** Lewis evidencié que mas del cincuenta por ciento de los habitantes no
poseian tierras, este tema era para Lewis un motivo de conflicto entre los
tepoztecos, algunas veces desembocan en actos de violencia (como el que le tocé
vivir a Redfield, motivo por el que supuestamente salid del pueblo pero que no

informé en su escrito).*®

Por otro lado, mientras que Redfield sefialé progresos y ayudas por parte
del gobierno para la comunidad, Lewis marcé las limitaciones de ciertos grupos,
enfatizd en la pobreza, analfabetismo, carencia de tierras y opresion de régimen
politico. Lewis destacdé que Tepoztlan fue una de las primeras poblaciones del
Estado de Morelos que se uni6 a la revuelta zapatista en contra del régimen de
Porfirio Diaz. Mientras que para Redfield la Revolucién mexicana fue un fenbmeno
histérico que tuvo el efecto de contener la tendencia a la formacion de clase; para
Lewis, la influencia de la Revolucion fue niveladora tanto en lo social, econémico y

cultural, segun afirmé.*®

Llama la atencion que para contradecir a Redfield, Lewis considere que la

Revolucion mexicana fue niveladora, y que para contradecir la version oficial sobre

3 pid., p. 11-12.

4 1bid., p. 12.

5 1bid., pp. 12-13.

Y8 1pid., p. 13.
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ésta y apoyar a quienes proponen la otra versiéon, Lewis acepte que Los hijos de

Sanchez, es una representacion de los fracasos de la Revolucién.*'’

Lewis expone que Redfield presentd sélo los aspectos positivos de las
relaciones interpersonales, saludos, respeto entre compadres, sin atender los
aspectos negativos y la descomposicion de la vida del lugar, como la alta

incidencia de robos, disputas y violencia fisica. '8

La descripcion de Redfield sobre la politica local como ‘un juego’ parece ser
una acusacion fuerte en contra del colega, pues aun, ante el silencio de Redfield
sobre los actos hostiles que supuestamente provocaron su salida del pueblo, la
palabra ‘juego’ no es usada por Redfield para referirse a la politica local y mucho

menos lo creemos, para advertir un acto de hostilidad contra él'y su persona.

Por otro lado, el que a Lewis, a Redfield, a sus familias y ayudantes les
tocase lidiar con hostilidades por parte de los tepoztecos, no se explica sélo a
través de las evidencias de violencia de Lewis, la conducta humana reacciona
indistintamente, se puede ser hostil incluso por la idea de recibir extrafios entre la
comunidad y eso queda entendido sin sentirse atacado de forma directa, quiza

para Redfield basté esa explicacion.

Pero si la hostilidad traspasa los limites a experiencias mayores a las del
rechazo “natural’, la violencia resulta alarmante. No sabemos si lo que ocurrié a
Redfield haya sido un ataque directo a su persona o a su familia, si hayan sido
amenazas o rumores, quiza la prioridad de Redfield por concluir su titulacién no le
permitié corroborar la violencia y hostilidad que a decir por Lewis, era una
constante en los tepoztecos, pero resulta una vez mas contradictorio, que ante
tales reafirmaciones por parte de Lewis sobre la violencia de los tepoztecos,

confirmada en la violencia de los que pertenecen a la cultura de la pobreza (véase

7| ewis, Los hijos..., op. cit., p. XXXII.

18| ewis, “Critica del concepto continuum folk-urbano”, 6p. cit., p. 13.
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Antropologia de la pobreza y Los hijos de Sanchez), algunos de los adjetivos que
utilizd Lewis para expresarse de las clases bajas fueron: “decentes, justos,
valerosos y susceptibles de despertar afecto”,'!® incluso, en la versién espafiola,
continuacion del trabajo realizado en Tepoztlan, Lewis afirmé que “algunos de sus

mejores amigos son campesinos”.!?°

La clasificacion de “tontos” y “correctos” utilizada por Redfield en Tepoztlan
a Mexican Village, como los representantes de la cultura folk, los unos, y los otros
como los que manifiestan los modos de la ciudad, le valieron otra critica por parte
de Lewis, pues éste apuntald la incorrecta utilizacion de los términos, dado que
para los tepoztecos quedaba claro que un “tonto” referia a gente estupida o
ignorante y el “correcto” se relacionaba a una persona con educaciény correcta al
hablar.'! Expuesto de tal forma, parece acertada la conclusion de Lewis: Redfield
no defendié el asunto mas allda de que no quiso ofender a los tepoztecos con su

clasificacion.*??

Redfield defendié la utilidad del método de los tipos folk-urbano y no tanto la
validez tedrica de su modelo; hizo una defensa del valor heuristico de su modelo,

en la discusion del trabajo de campo y en la interpretacion; defendi6 el valor y

19 ewis, Los hijos..., op. cit., p. XIX

120 | ewis, Tepoztlan un pueblo de México, ép. cit., p. 216.

21 bid., p. 14.

122 ) as réplicas de Redfield a su colega pueden verse en The primitive World and its

transformations, Ithaca, Nueva York, Cornell University, 1953, pp. 155-157; y en The little
community. Viewpoints for the Study of A Human Whole, University of Chicago Press, Chicago,
1955, pp. 133-136. Las obra completa de The primitive World tiene un total de 198 paginas, es un
texto resultado de seis conferencias que Redfield dio en la Universidad de Cornell en los meses de
febrero a marzo de 1952 sobre el tema de la Evolucion de la Civilizaciéon. The little community, es
un texto de 177 paginas, que pretende comparar y presentar varias formas de pensamiento sobre
una comunidad maya de Yucatan, su propuesta oscila en hablar de la comunidad como un todo. El
penultimo capitulo de este texto sirve a Redfield para continuar la réplica que sobre Tepoztlan que
inicié en The primitive World. Lo que se quiere evidenciar, es que Redfield utilizé sélo unas lineas
para responder a Lewis, en donde queda claro que la calidad no se mide siempre por la cantidad.
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utilidad de sus tipos para la investigacion historica y aseguré que el concepto folk y

urbano resultaron de utilidad en el estudio de procesos de transculturacion. %

Un primer discurso emitido por Redfield fue placido y condescendiente, en
éste no arremetié en contra de Lewis, aln cuando para los afios cincuenta, el
trabajo antropologico de Redfield y su vida profesional estaban consolidados y su
reconocimiento académico no tenia fronteras, su vida académica transcurria de
conferencias, publicaciones y reconocimiento nacionales e internacionales. Lo que

no era el caso de Lewis, quien apenas comenzaba.

Redfield decidi6 defender la necesidad de diferentes pensamientos y
resultados antropoldgicos sobre un mismo tema de estudio. Tacitamente, dio la
razdn a Lewis en sus confrontaciones, pero lo hizo mediante el sefialamiento de
las diferencias de épocas, métodos, esquemas tedricos, propositos e incluso
acepto que entonces (1926-1930) era un antrop6logo novato.'?

Redfield apel6 a que los “valores positivos” que tuvo en su estudio sobre
Tepoztlan no dieron a éste una critica cientifica como la que pretendia Lewis, pero
consideré que fueron esos “valores positivos” los que le permitieron destacar los
aspectos de la vida que de los tepoztecos retrata, contradice entonces a Lewis
cuando éste indica que Redfield no mir6 los aspectos de la gente y de la vida de

ésta.

Se evidencia un cambio de tono en la contrarréplica de Redfield cuando

indica que

El doctor Lewis llevo sus propios valores al campo, pues hace pensar que esta
proporcionando informacion e indicaciones a administradores, cientificos

sociales y otras personas ocupadas del problema de mejorar la vida en

128 Gonzalez Ortiz, Op. cit., p. 215.

124 | ewis, “Apéndice: Dos Réplicas de Redfield: Sintesis de The little community. Viewpoints for the

Study of A Human Whole del doctor Redfield”, en Tepoztlan, un pueblo de México, 6p. cit., p.222.
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comunidades como Tepoztlan. EI mejoramiento entonces, consistiria en tratar
de lograr que la agricultura produjera mas y en sustituir la supersticion y las
creencias primitivas por conocimiento cientifico. Al etndlogo que lleva a campo
el juicio de valor de que la ciencia y la tecnologia modernas son superiores a
la magia y a la tecnologia primitiva creo yo que le interesan particularmente los
problemas de produccion, quizad debamos pedirle al etnélogo que diga
claramente qué encuentra de bueno y de malo en la gente de la que esta

hablando y no que se despoje de valores.1?®

En la cita anterior, Redfield puso en duda los objetivos de Lewis en Tepoztlan, e
incluso, los valores de su colega y termin6 aceptando que la antropologia requiere

de una profesion balanceada.

Redfield aseverd que Lewis se sobrepaso al decir que sus valores incluian
la vieja idea rousseauniana de considerar a los pueblos primitivos como nobles
salvajes, y concluyé preguntandose si la clase de valores positivos en ciertos
aspectos de la vida nativa es infortunada para el trabajo final. Atacando con ello la

sugerencia de Lewis.

El “nulo” interés de Redfield por el tema de la pobreza, las dificultades
politicas, sociales y econémicas lo explican algunos especialistas por el vinculo de

estudios que hasta el momento venifa realizando Redfield en Chicago.**®

125 Robert Redfield, The Primitive World and its Transformations, Ithaca, Nueva York, Cornell

University, 1953, pp. 157-158. Cfr. Lewis, “Apéndice...”, en Tepoztlan, un pueblo de México, 6p.
cit., p. 222.

126 Redfield dedico parte de sus estudios a los migrantes de México en Chicago, se pude pensar

incluso que quiso conocer las historias de los mexicanos desde su pais, pero como Gamio le
advirti6 que Tepoztlan no era un lugar de inmigrantes por excelencia, desechd el tema de la
migracion, no obstante “las costumbres y formas de vida similes de los migrantes en Chicago, le
parecieron familiares, tanto que la pobreza y dificultades de éstos no le resultaron distintos ni
necesarios de describir”. Véase Arias y Durand, 6p. cit.
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Las diferencias teérico-metodoldgicas, muy ligadas a la academia, asi como
a los propésitos profesionales e individuales, son las que nos explican los

contrastes sustanciales en las obras de los dos autores.

Lewis estableci6 una supuesta verdad objetiva de ciertos rasgos
desagradables de la vida de Tepoztlan. Sefald: que la mitad de los habitantes de
ese lugar no tenian tierras en la época en la que él estudid; que muchas de esas
personas vivian en verdadera necesidad; que el robo, las disputas y la violencia
fisica no eran raros en Tepoztlan; que la politica tal como se ejercia en ese
pueblo, conducia al empleo de la fuerza bruta; que las diferencias entre el rico y el
pobre lleva a disgustos serios y a la desconfianza, y que dentro de muchas

familias, hay varias clases de frustraciones y sufrimientos.?’

*%k%k

Redfield murié en 1958, asi que no alcanz6 a ver el resultado comparativo
de Lewis después de una segunda visita a Tepoztlan. Redfield como investigador
de campo y como académico tanto para nacionales como para extranjeros dejé un

gran legado.

Se considera a Redfield el primero en estudiar los procesos de cambio
social y cultural en comunidades rurales y urbanas en México.*?® Introdujo los tipos
ideales de sociedad, que lo europeos clasicos ya habian mencionado, creando asi

el concepto de continuum folk urbano.*?°

127 Robert Redfield, The Little Community, University of Chicago, 1955, p. 136.

128 pérez Castro, op. cit., tomo 1, p. 38.

129 Gonzalez Ortiz, op. cit., p. 213.
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En la década de los cuarenta, Redfield se convirti6 en el fundador de la
perspectiva tedrica y metodolégica que tiene como espacio fundamental a la

comunidad.

Fue hasta 1951 que se “descubrid” que el concepto de folk de Redfield

describia en realidad un tipo de integracién y no un contenido cultural particular.**

La importancia de Redfield y sus ensefianzas a antropologos mexicanos y
extranjeros va mas alla de sus trabajos sobre Tepoztlan y los mayas: Redfield
contribuydé a la formacion de una comunidad intelectual de gran influencia en
México (entre ellos Alfonso Villa Rojas, Sol Tax, Fernando Camara Barbachano,

Ricardo Pozas,** y el propio Manuel Gamio).

Después de los trabajos de Redfield, la labor de los antrop6logos
norteamericanos y mexicanos se fue reduciendo a estudios en zonas rurales y

urbanas.

El legado de Redfield a la antropologia es sin duda, parte de la formacion
etnografica de Oscar Lewis, por un lado porque abre la brecha en el objeto de
estudio y por otro, por ser objeto de andlisis desde una mirada distinta a la que
proporciona Lewis, Escuela de Chicago contra Columbia, quiza parte de ese
legado ideologico-profesional tiene que ver con el silencio o ataque de ciertos

antropologos hacia la obra de Lewis.

130 . . ‘s . . . e
Andrés Medina, “Sistema de cargos y comunidad. Nuevos aportes a la vieja discusion”, en

Angela Giglia, Carlos Garna y Ana Paula de Teresa, ¢A donde va la antropologia? Las razones de
una pregunta, México, UAM-I, 2007, pp. 179-180. Véase también Gonzalez Ortiz, 6p. cit., p. 213.

31 Hewitt de Alcantara, 6p. cit., p. 121.

132 Gonzalez Ortiz, Op. cit., p. 215.
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2.4. Lewis con respecto a la economia mexicana de los

cuarenta

Como ya se dijo, Lewis escribié simultineamente sobre sus investigaciones en
revistas especializadas, si bien el interés de su practica antropolégica estuvo
centrado en la psicologia de la gente pobre, es decir, en explicar a fondo a la
sociedad, no por ello olvido los aspectos historicos y econdémicos del contexto en
el que vivia esa gente, prueba de ello se encuentra en su estudio sobre algunos
aspectos tedricos de la economia mexicana, en el cual se apoyd para sus

investigaciones rurales y urbanas.

Esta informacion la compartio a la revista de la Facultad de Economia de la
Universidad Nacional Auténoma de México.'*® En ella explicd, a través de gréficas
y datos numéricos, el progreso econdémico, social y politico que fue alcanzando
México desde 1940. Toma esa fecha como referencia porque, segun expone, fue
un periodo de transicién, entre la fase agraria promovida por Lazaro Cardenas y el

comienzo de una fase industrial, a partir del gobierno de Manuel Avila Camacho.

En la primera etapa de “expansion econémica”, sefiala Lewis, lo que se
intentaba era el bien comun, a través del reparto de tierras y la ampliacion de la
educacion; se intentd con ello cumplir las promesas que la Revolucion mexicana
habia planteado. En la segunda etapa cambiaron las preocupaciones, el interés

recayd en la industrializacion y en la inversion extranjera.

Lewis observd que en la década de los cuarentas la poblacion aumento

rapidamente, sobre todo en el norte y centro del pais, a diferencia del sur, donde

133 Oscar Lewis, “México desde 1940” en Investigacion econdémica, UNAM, nim. 70, vol. XVIII,

segundo trimestre, 1958.
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practicamente siguio igual. Destacé el aumento en las areas urbanas mas que en

las rurales. '3

El crecimiento demografico se debid no sélo a los avances tecnoldgicos vy el
creciente proceso de industrializaciéon que se convirti6 en varias partes en la
principal fuente de empleo. “Para las masas de emigrantes rurales, la ciudad
ofrece la esperanza de mejores oportunidades de ocupacion, mejores medios
educativos, mayores ventajas materiales y un nivel de vida generalmente mas

7135

alto”*>>, cosas que su medio no les ofrecia.

Otro elemento que caracterizO a esta década fue el elevado numero de
mexicanos que fueron a los Estados Unidos en busca de oportunidades que no
encontraron en la ciudad y mucho menos en el campo; campesinos que habian
sido olvidados por el gobierno, al respecto, Lewis reflexioné preguntandose hasta
qué punto la economia mexicana, aparentemente en auge, abarcaba a todos los
grupos sociales y a qué grupos beneficiaba este incremento de capital, si muchos
de sus habitantes salian del pais de forma notoriamente mayor que en otros

periodos.

Dentro de los beneficios que Lewis menciona esta el que los braceros
apoyaron en cierta medida a la economia mexicana al enviar remesas a Ssus

familias.

Otro aspecto fue el turismo. “El arte folklérico, la musica y el baile se han

explotado y comercializado”,**® atrayendo asia muchos extranjeros que invirtieron

grandes cantidades de dinero en el pais y que beneficié a la economia.

3 1bid., p. 190.

%5 1bid., p. 191.

% 1bid., p. 196.
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El autor asegur6 que ser vecino de un pais desarrollado habia traido
grandes beneficios a México, logrando un desarrollo que no se encontraba en otro
pais de Latinoamérica. Los cambios no soOlo repercutieron en la cuestion
econdémica, sino también en la cultural; los mexicanos habian abandonado
muchas practicas comunes para dar paso a nuevas (se cambia la comida de
medio dia y la siesta por el lunch, se usa arbol de navidad en lugar de nacimiento
y el idioma inglés se extendi6 por encima del francés), imitando asi a los

estadounidenses.

También se atrajo a grandes inversionistas que encontraron aceptacion y
mano de obra mas barata que en su propio pais. Estados Unidos se convirti6 en el
principal inversionista de México. El dinero de éstos se empled principalmente en
empresas grandes, relegando a México el manejo de las comparfias mas
pequefas. Esto, mas que ser un beneficio para México, resulté perjudicial para la
economia nacional, ya que los productos se encontraban controlados por
extranjeros y no habia libertad de alcanzar un desarrollo propio. Con esto, se
benefici6 mas a los inversionistas que a las pequefias empresas mexicanas, lo
gue llevé a una dependencia de México hacia Estados Unidos y en general, hacia

los inversionistas en su territorio.

La expansion industrial que vivio México en la década de los cuarenta llego

a apreciarse como la conversion hacia una nacién industrial.*3’

Segun Lewis, el gobierno tuvo mucho que ver con el crecimiento econémico
del pais, destinando recursos para lograr un adelanto cada vez mayor. Uno de los
rubros que apoyo fueron las comunicaciones y los transportes, y lo hizo a través
del aumento en la construccion de carreteras, en el mejoramiento de vias, la
perfeccion de los servicios de aviacién, el incremento de teléfonos y el permiso de

operar a mas estaciones de radio.

37 1bid., p. 210.
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Pero los mayores adelantos estuvieron en la agricultura: poco a poco
México fue cambiando de una economia agricola a una economia de mercado.
Sus productos fueron exportados a varios lugares, logrando asi un incremento
economico. Lewis destaca que el mayor beneficio lo obtuvieron los grandes
productores, con modernas técnicas; no se puso mucha atencion a las zonas con
métodos tradicionales porque se emplearian mas recursos en ensefiarles las
nuevas técnicas y porque ademas implicaria mas riesgos. Las areas cosechadas
aumentaron porque se conocieron formas diferentes de aprovechar los

recursos. 38

Un aspecto importante que analizd Lewis fue la distribucion de la riqueza
lograda; los datos que presenta muestran claramente que no obstante aumentaron
los ingresos, “la distribucion ha sido en extremo desigual y ha recaido
fundamentalmente en los grupos capitalistas y de ingresos mas altos”. **°

Lewis aseguré que la inflacion habia reducido el ingreso de los pobres y
que aun cuando la economia habia mejorado enormemente, la mayoria de los
mexicanos tenian un nivel de vida igual o inferior al que tenian en otros afios. Pero
a pesar del poco beneficio que habian tenido de la industrializacion, no se habian

producido levantamientos populares, lo que hablaba de una estabilidad politica.

Asevero que las condiciones de vida en la ciudad empeoraron a causa de la
gran cantidad de personas viviendo en un reducido espacio, pero hasta esos
momentos no se podia conocer mucho de las clases urbanas porque resultaba
muy dificil clasificarlos en clases sociales, “la actual estructura social es mas
compleja que la de los dias prerevolucionarios, cuando la division de las clases se

establecia en forma mas tajante”'*°. A pesar de las dificultades para definir, Lewis

38 1bid., p. 211.
%9 1bid., p. 226.
10 1bid., p. 237.
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asegurd que la clase media habia crecido, pero se habia vuelto mas dependiente
a la industria, al gobierno y al comercio. Lewis creyd que la clase media era la mas

preocupada por el futuro de México y por la estabilidad econémica.

Con respecto a la educacion, el autor se dio cuenta de que se habian
invertido menos ingresos del gobierno y que habia serios problemas con respecto
al analfabetismo en el pais. A pesar de que la ley exigia que los nifios tuvieran
educaciéon, no habia sanciones para los que la incumplieran. Esto a la larga
provocaria mas analfabetismo en la edad adulta. Pero indica también que el
alfabetismo no seria de gran ayuda en tanto no hubiera mayores oportunidades de

empleo.

Lewis creyd que los esfuerzos del gobierno por desaparecer el
analfabetismo darian frutos si se invirtieran mayores cantidades de dinero y si el

personal fuera mas capacitado en las tareas encomendadas.

En cuanto a la religién, Lewis hizo hincapié en los esfuerzos que estaba
realizando la iglesia por recuperar el poder que habia perdido tiempo atras,
traducido en nimero de fieles que se sumaban al catolicismo e incluso en poder

politico.

En general, se puede destacar que Oscar Lewis estaba consciente que
México se encontraba en una etapa de cambio, de una economia puramente
agricola a una industrial, supo apreciar que los esfuerzos del gobierno eran
destinados principalmente a mejorar su nivel dentro de los paises
subdesarrollados, teniendo que hacer incluso concesiones a extranjeros, pero con

esto, México perdia autonomia al convertirse en una nacion dependiente.

Las condiciones de vida cambiaron un poco, pero en general, los mas
favorecidos con el cambio fueron los ricos, en tanto los pobres siguieron con

pocas oportunidades.
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Lewis creia que a pesar de los grandes cambios que se estaban logrando
en México, una parte importante de su crecimiento se debia a Estados Unidos,
pais que recibia braceros, que enviaba turistas y que modificaba habitos y estilos
de vida del mexicano, que cada vez mas adoptaba ciertas costumbres de los

Vecinos.
2.5. Antropologia de la pobreza

En 1956 Oscar Lewis regres6 a Tepoztlan para identificar los cambios que habia
sufrido el pueblo: el aumento de inmigrantes a Estados Unidos, medios de
comunicacion, caminos, turistas, servicios domésticos.**! En esta segunda visita
Lewis descubrido que varias de las familias entrevistadas una década antes se
habian trasladado a la ciudad de México en busca de mejores oportunidades de

vida y de trabajo, asi que decidi6 buscarlas ahi.

Su trabajo de campo en los barrios de la ciudad consistié en localizar a cien
familias tepoztecas, entrevistarlas y registrar las fechas en las que salieron y las
razones, numero de miembros que integran la familia, relaciones de parentesco,
proporcién de individuos bilingles (espafiol y nahuatl), vida religiosa, costumbres
de curacion, entre otros. De ellos se obtuvo que los primeros contactos entre
Tepoztlan y la ciudad, fueron por comercio (un pequefio grupo que vendia sus
productos en La Merced, La Lagunilla y Tacubaya).#?

Otros intereses por parte de los tepoztecos por salir de su pueblo estaba en
los estudios y obtencién de mejores empleos, en este caso, se trataba de jovenes
pobres relacionados con las mejores familias del pueblo -esta primera migracién

se dio sobre todo antes de la Revolucion mexicana; una segunda migracion se dio

! |Los cambios fueron registrados en su texto Tepoztlan, Village in México, Chicago, Holt, Rinehart

and Winston, 1960, 104 p.

42| s datos sobre la realizacion del trabajo de campo en las vecindades de la Ciudad de México

puede verse en Oscar Lewis, “Quinta parte: estudio del medio urbano”, en Ensayos antropol égicos,
Op. cit., p.545-577.
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durante 1910-1920, principalmente por los caciques y gente adinerada que
salieron antes de que los zapatistas llegaran, después siguieron personas de

todos los niveles sociales.

Lewis indic6 que muchas personas regresaron después a su pueblo, otras
se quedaron; esta segunda oleada conforma el 65% de las cien familias
entrevistadas. El 25% de las familias investigadas llegaron a la capital entre 1920
y 1950, con motivos mas diversos aunque predomind el interés por una mejoria

educativa y econémica.

Las viviendas en las que se alojaron estos tepoztecos fueron vecindades,
departamentos y casas de propiedad privada (estas Ultimas las ocupaban el 28%
de las familias investigadas, la mayoria se aloj6é en vecindades). Como resultado
de ello, Lewis concluyd que la ciudad de México fue, desde los tiempos
prehispanicos, un centro econdmico, politico y religioso de importancia para los
tepoztecos, y por lo tanto encontré entre Tepoztlan y la ciudad de México, una

cercania no sélo geografica sino también cultural.**3

*kk

Antropologia de la pobreza. Cinco familias (1959) es la continuacion de
Lewis por su estudio de caso, de familias y de pobreza en México. Como advierte
Lewis en el Prefacio a la edicion espafiola, “ésta, mas que una traduccion del
inglés, es la version original, ya que la version inglesa fue una traduccion de las

notas escritas en espafiol y de los datos grabados en cintas magnetofonicas.***

14 . . . . P . .
% Lewis sugiere que la lectura de las migraciones de los purépechas de Tzintzuntzan, estudiada

por George Foster, la aldea maya de Chan Kom, investigada por Robert Redfield y Alfonso Villa
Rojas o la aldea zapoteca de Yalalag, de Julio de la Fuente, senvrian para ver en qué medida los
datos concuerdan con los resultados encontrados en Tepoztlan.

1% Lewis, Antropologia de la pobreza, 6p. cit., p. 9

75



Sin embargo, el texto lo publicé primero en inglés la editorial neoyorkina
Basic Books Inc en 1959; la traduccion de esa edicion fue realizada por Emma
Sanchez Ramirez y publicada por Fondo de Cultura Econémica en 1961, mismo
aflo en que se publicaba en inglés Los hijos de Sanchez por la también
neoyorquina Random House, “casa comercial que se especializa en libros con un
aspecto psicologico”.

En Antropologia de la pobreza, Oscar Lewis expone la forma de vida social
y cultural de cinco familias, cuatro de ellas viven en la ciudad de México, tres de
esas familias viven en barrios pobres, una en Polanco (los llama los nuevos ricos)
y otra familia vive en el pueblo de Tepoztlan, Morelos; los apellidos de las familias
son Martinez, Gdmez, Gutiérrez, Sanchez y Castro; todos apellidos usuales en el

espariol.

La forma en que se representa la cultura de estas familias es a partir del
retrato de un dia “comun’ de cada una de ellas. Aprovecha las entrevistas
realizadas y los test psicologicos aplicados, para dar un relato detallado de como
viven, se conducen y se expresa cada miembro de las familias, en lo que Lewis

llamé la cultura de la pobreza.

Se trata de un trabajo sobre “la pobreza del México moderno, escrita en la
época en la que la masa media proclama orgullosa las conquistas logradas por la
Revolucién mexicana”.'*® La descripcién de la variante dialéctica de los
entrevistados, sus condiciones econdémicas y conflictos sociales, se expresan y

ejemplifica abiertamente en esta obra.

% John Paddock, “El México de Oscar Lewis, A propésito de un libro acerca de la cultura de la

pobreza”, en Boletin Bibliografico de Antropologia Americana, Parte 1, Investigaciones y estudios,
vol. XXI-XXII, 1961, p. 181.
198 Lewis, Antropologia de la pobreza, 6p. cit., p. 9. Nétese el término masa media utilizada y el

sarcasmo para expresar los triunfos de la revolucion.
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La familia Martinez que describe el texto, vive en el pueblo de Tepoztlan,
ganan muy poco dinero, no tiene un sueldo fijo y tiene seis hijos, otro seis

murieron, alin asi, sefiala Lewis, tienen la mejor casa del pueblo.*’

La familia Gomez, Gutiérrez y Sanchez viven en barrios de la ciudad de
México, las dos primeras en Tepito, los Sanchez a las afueras de la ciudad. De las
tres familias la mas pobre son los Gutiérrez (viven en Panaderos); los Castro,
“nuevos ricos”, viven en Polanco, una colonia adinerada, el padre acumulé riqueza
por propio esfuerzo (con un negocio de materiales para la construccion) y, no
obstante, como crecié en un barrio de vecindad esto hace que no pueda cambiar
su cultura para integrarse al nuevo circulo social en el que ahora viven, e incluso

sus hijos reflejan la herencia de esa cultura.

Para estudiar a estas familias, Lewis, utilizdé cuatro formas de acercamiento,
la primera, en la que los datos sobre las familias se organizan y presentan bajo
encabezados de cultura material, vida econdémica, relaciones sociales, vida
religiosa, relaciones interpersonales principalmente. De una gran cantidad de
informacion basada en la vida con la familia, las entrevistas y las observaciones
extensivas, se reconstruyeron los aspectos variados de la familia y de los

miembros individuales de la misma.

El segundo acercamiento consistio en analizar la historia a través de los
ojos de cada uno de sus miembros. El tercer enfoque es el seleccionar un
problema o suceso especial o aquella crisis a la que reacciona toda la familia; y el

cuarto, es el estudiar a la familia como un todo.

Antropologia de la pobreza aparenta ser expresion pura de las familias
entrevistadas, el discurso muestra ausente al autor, a excepcidon de la

introduccion; ya no hay tablas estadisticas; no hay conclusiones por parte del

" | a historia de esta familia sirvi6 a Lewis para publicar un texto titulado Pedro Martinez. Un

campesino mexicano y su familia, México, Joaquin Mortiz, 1966 (1964).
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autor ni sobre el tema de la pobreza ni sobre ningln otro tema; se abstiene de
comentar los relatos de las familias; no incluye fuentes consultadas, ni notas a pié
de pagina, no indica qué preguntas realizd a las familias, ni especifica los temas
seleccionados, solo las transcripciones de las grabaciones o ellas mismas nos

permitirian saber qué temas desecho el autor y a cuales les dio méas importancia.

No obstante, la informacién revelada permite ver que a Lewis le interesaron
los temas sobre pensamientos politicos, conflictos humanos, educacioén, religion,
relaciones interpersonales, necesidades, tradiciones y todo lo referente a la
cultura, de tal forma que ésta, mediante la aplicacion de la psicologia

antropoldgica, le sirviera para explicar una parte de la realidad mexicana.

Su acercamiento con las familias fue primero por observacion,
posteriormente por entrevistas (particulares y colectivas) y después por seleccién

de problemas o sucesos especiales.

En el Prologo, el antropélogo norteamericano Oliver La Farge, reconoce el
doble reportazgo etnografico logrado por Lewis, el primero sobre la psique de los
mexicanos rurales modernos, en Tepoztlan, y el segundo sobre la psique de los
mexicanos urbanos en la ciudad de México; al respecto indica: el procedimiento de
muestreo profundo de la sociologia, “es casi tan objetivo como lo es la mayor parte
del trabajo en el campo etnologico”. La Farge asegura que el registro de Lewis, no

apunta a la moral.

No extrafia que para el prologuista, los aspectos mas sorprendentes acerca
de las familias sea su malestar general, la rareza en coGmo expresan su felicidad,
alegria o afecto. “alli donde domina el hambre y la incomodidad, queda poca
energia sobrante para expresar las emociones calidas, delicadas, menos
utilitaristas y escasa oportunidad para una felicidad activa”,*® pues a decir por La

Farge, la constante en las familias es la insatisfaccidn: “esta investigacion es algo

8 Oliver La Farge, “Prefacio”, Antropologia de la pobreza, 6p. cit., p. 12-13.
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mMAas que una muestra de México, ilumina dolorosamente algo de la condicion

humana de las masas”.'*°

Antropologia de la pobreza ya no es una descripcion monografica de la
zona ni de algun hecho particular, lo que encontramos, o lo que el autor pretende
esta vez, es proporcionar un relato de “lo que hacen y piensan” cinco familias,

para con ellas ejemplificar la cultura de la pobreza.

La originalidad de la escritura de este texto con respecto a los anteriores de
Lewis tiene que ver con su actitud innovadora de un discurso académicamente
formal, estricto en la explicacién metodoldgica y bajo un argumento lineal acorde a
la disciplina, Lewis pasO, para algunos de forma mas libre, a una escritura

“literaria”, haciendo uso de lo que Lewis denominé “realismo etnografico”.**°

Ahora el discurso emitido por Lewis, basado en el “realismo etnografico” no
refiere a la ficcion, pero tampoco se trata de “antropologia convencional’; los
personajes no son inventados, pero tampoco son reales sus nombres y apellidos.
Lewis asegura que su trabajo tiene fundamento metodoldgico, pero no hay aparato
critico ni refiere las fuentes consultadas; es evidente que su discurso es “otra
forma de escribir antropologia”. Esta linea expositiva la prosiguio Lewis hasta su

muerte.

El trabajo de Lewis escrito de esta forma, generd tanto aplausos como
dudas, éstas ultimas referentes al sustento cientifico de las investigaciones. Por un
lado, continué aceptandose la profesionalidad de Lewis en la investigacion; el
discurso, resultados y debates sobre el trabajo de TepoztlAn, construyeron un

sélido reconocimiento académico para el antrop6logo; con Antropologia de la

% Ibid., p. 14.

1 Z . . . . . L, . . .
°% Andrés Medina asegura que Lewis no es ni el primero, ni el Unico antrop6logo en incursionar en

el campo de la literatura, otros de ellos son José Maria Arguedas, Fernando Jordan, Fernando
Ortiz, Alfoso Fabila, Francisco Rojas Gonzalez, Ricardo Pozas Arciniega, vase Andrés Medina,
“Del texto etnografico a la literatura: Introduccion”, 6p. cit., pp. 27-28.
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pobreza se hablaba de un logrado trabajo de campo en las vecindades de la
ciudad de México, el impacto de la autobiografia, de la escritura, del contenido del
texto, de la forma en que se dej6 expresar a las familias, aplaudido por unos,

minimizado por otros.

Al respecto Ricardo Pozas Arciniega testifico que Antropologia de la
pobreza tenia pretensiones cientificas y literarias, aseguré que las segundas no

eran de suincumbencia, de las primeras expuso que:

La observacion detallada de un dia tipico de la vida familiar combinada
con todos los antecedentes para lograr un relato fiel, una imagen
objetiva de cada una de las familias, ha sido bien lograda por el autor
[de Antropologia de la pobreza], y nos da con ello un analisis profundo
del funcionamiento de las relaciones internas de cada familia. Sin
embargo, el relato y el andlisis no es el fin Ultimo de las investigaciones
antropoldgicas, el antropélogo no ha de detenerse en las simples
descripciones, su labor es formular sintesis, elaborar conceptos que
funcionen como hipétesis, para someterlas a prueba, para llegar,
explicar y desenmarafiar las realidades sociales, orientando la
investigacion hacia lo esencial y trascendente de la vida de relaciones

humanas, con un fin practico.™

Pozas sugiri6 que la informacion de esa investigacion podia tener como fin
primero la indagacion confidencial para con las instituciones norteamericanas,

pues dijo:

Recordemos que el doctor Lewis ha estado en el verano de este afio con
un grupo de estudiantes norteamericanos en un pueblecito cercano a
Cuernavaca: San Andrés de la Sal, haciendo lo que él llama
“antropologia humanizada”, en donde cada estudiante se convirtié en
madrina o padrino de varios nifios del pueblo y experimentd la pobreza

%1 Ricardo Pozas Arciniega, “Oscar Lewis: Antropologia de la pobreza”, en Ciencias politicas y

sociales, nim. 25, afio VI, julio-septiembre, 1961, p. 610.
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en la falta de comodidades de la vida del campesino, y donde el autor
busco la utilidad de su ciencia; aplicé su experiencia y veinte afios de
conocimiento en este pueblo a fin de incrementar la amistad entre los
Latinoamericanos y los EE. UU.*

Al parecer fue Pozas el primero en pensar que los textos de Lewis sobre México

eran peligrosos y vinculados al espionaje, pues

Las descripciones del doctor Lewis, tal y como las presenta en su libro,
son un peligro y mas que ayuda, crean confusion en las ciencias
sociales, porque quienes no tienen una idea clara de la relatividad de la
pobreza, se forman con estos cinco casos, estereotipos de familias que
pueden tener muy poco 0 mucho de generalidad de las familias pobres
de México, pero que nada tienen de esencial de la pobreza de estas
familias, ya que no muestran ninguna tesis cientifica en torno a la
pobreza; por otra parte, el tema se ha observado desde un solo angulo y

nada nos dice el autor del medio social en que se mueven los individuos,
y no es nada constructiva la obra. ™

Pozas sefaldé que la narracion de Antropologia de la pobreza, por muy objetiva,
sencilla y clara no era por si sola ciencia, por el hecho de no estar situada dentro

de un contexto cientifico.

También apunté que a Lewis le falté un andlisis de las causas de la pobreza
en México, explicar los mecanismos de explotacion internos y externos que la
determinan, y exponer los sucesos que han hecho de México el pais donde los

pobres se empobrecen més cada dia, donde los ricos son cada vez mas ricos, e

2 pid., p. 611.

1 . . . ,
%3 Loc. cit. No encontramos gue para otros autores las obras de Lewis fueran peligrosas, pero si

subversivas y denigrantes. El hecho de exponer al autor como agente de la CIA o del FBI puede
también considerarse como peligro para el pais. Véase mas abajo (estudio sobre la recepcion de la
obra de Lewis)
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insinué que los mexicanos sabemos qué hacer para curarnos de la pobreza:

conciencia de las causas y organizacion. Afirmé que

la pobreza no se puede explicar sin el estudio de la riqueza, pues la
pobreza se entiende en relacién con su contrario [...] Por ello Lewis
presentd el caso del nuevo rico, pero tampoco presenta una tesis, se
conforma con el simple relato. No es posible hacer antropologia de la
pobreza con simples descripciones mas o menos patéticas de familias
pobres, hay que investigar por o menos las causas internas y externas
de la pobreza. La antropologia de la pobreza en México esta por
escribirse, porque lo que ha escrito el doctor Lewis tiene tal pobreza de

antropologia que no es ciencia.'*

Para Pozas las causas, el origen de la investigacion, la explicacion tedrica, la
interpretacion académica y la propuesta argumentada de Oscar Lewis, faltaron en
su estudio, para asi considerarlo un trabajo cientifico. Después de leer este
argumento, es imposible no preguntarnos si para Pozas sus propios trabajos “El

155

vago” y Juan Pérez Jolote™ son considerados por él como literatura y no

antropologia, pues él llamo6 al trabajo sobre el tzotzil chiapaneco “realismo
indigena; entonces ¢ se anula la cientificidad en las investigaciones antropolégicas

5 156
i

escritas de forma literaria 0 ¢el asunto de la cientificidad en las ciencias

sociales tiene que ver con otros elementos?

% 1bid., pp. 612-614.

%5 Ricardo Pozas Arciniega, Juan Pérez Jolote, México, FCE, 1952. En la solapa de la tercera

edicion del texto de Pozas (1959) se aclara que el libro, es el resultado de acuciosas
investigaciones que Ricardo Pozas realizé en Chamula, Chiapas, “su intento al redactarlo, no fue
escribir una obra especificamente literaria, sino rescatar un testimonio de la convivencia humana
en aquella zona indigena de México, sin embargo, la critica ha hecho especial elogio de las
cualidades literarias con que en estas paginas, a partir de las propias palabras del personaje
central, se describe su vida y se presenta el medio cultural en que habita. En forma sencilla, con
alusiones inmediatas a las costumbres, y a los acontecimientos diarios del grupo tzotzil, Pozas
descubre ante el lector la vida de un hombre representativo de su comunidad”.

1% En platica sobre el tema con Andrés Medina Hernandez (doctor en antropologia, profesor e

investigador del Instituto de Investigaciones Antropoldgicas de la UNAM), se nos sugirid que las
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Como parte de la comunidad cientifica, el antropélogo norteamericano John
Paddock declar6 que Antropologia de la pobreza era un estudio importante porque
ilustraba la aplicacién de una técnica etnografica capaz de objetividad, donde
protagonizan una serie de informes sobre los urbanos pobres, “‘género muy
conocido en Estados Unidos pero poco explorado en Latinoamérica, Antropologia
de la pobreza sugiere a los lectores varias hipdtesis sobre algunas de las
consecuencias de la industrializacion en los paises ya envueltos en ese
proceso”.*®’

Esto quiere decir que al antropdlogo norteamericano (Paddock), contrario al
antropologo mexicano (Pozas), le parecié que el texto de Lewis era susceptible a
varias hipotesis por parte de los lectores.

Para la revista del Colegio de México, Historia Mexicana, F. R. Andrew

expuso que el material de Antropologia de la pobreza erarico en detalles:

Lewis ahi muestra simpatia por las gentes que describe, pero debe
objetarsele una extrafia mezcla de ciencia y fantasia. Como el trabajo se
dice cientifico, el lector supone que las familias estudiadas son
representativas de un grupo social, pero como el Dr. Lewis escogi0 y
presentdé casos tipicos, y no generalizé, el suyo no es un estudio
cientifico sobre el problema de desarrollo social de la clase pobre en los
paises subdesarrollados, o en México, puede cuando mucho, ser un
tratado cientifico sobre pequefias facciones de esta clase.'®®

diferencias surgidas entre Lewis y Pozas podian radicar en un mal entendido acontecido con Isabel
Horcacitas, la esposa del mexicano, quien en su momento trabajase con Lewis en Tepoztlan y no
precisamente con el trabajo antropoldgico de Lewis. No encontramos fuentes que corroboraran la
informacion. Conversacion con el Dr. Medina, lunes 21 de marzo de 2010.

37 j0hn Paddock, América Indigena, México, Instituto Indigenista Interamericano, Primer trimestre,
vol. XXI, 1962, p. 90.

8 E R Andrew, “Las cinco familias de Lewis”, en Historia mexicana, num. 3, wol. 9, 1960, p. 444.
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El asunto, como sostuvo en algtin momento Arturo Grunstein®®® tiene que
ver con “la autoridad” quien decide colocar en literatura o en ciencia los discursos

académicos.

Con respecto al texto de Pozas, parece evidente que gand la comunidad
académica que apoyo la propuesta del antrop6logo como un trabajo literario, en la
corta investigacion realizada al respecto, no encontramos que a Pozas le

disgustase la idea.

Respecto a Antropologia de la pobreza tenemos que, por un lado, Lewis
asegurd que no pretendid hacer literatura en éste ni en el consecutivo libro sobre
la pobreza vy la cultura tepitefia (Los hijos de Sanchez).'®® Sin embargo, Susan
Rigdon asegur6 que Antropologia de la pobreza, no estuvo pensado estrictamente
para la comunidad cientifica, ya que Lewis “tuvo siempre la intencion de redactar
su obra para un publico mas amplio, al no ser aceptada la obra para catalogarla
como literatura, busco la aceptacion de la comunidad en ciencias sociales,

agregandole el término cultura de la pobreza”.'®*

La tesis de Rigdon evidencia que: 1) Lewis mintié6 al editor Arnaldo Orfila
afirmando que nunca pretendié sus textos como literatura, cuando, a decir por
Rigdon, esa era su idea, pero fue rechazado; 2) colocando al autor en un papel de
mentiroso, pareciera que cuando la comunidad intelectual mexicana ataca la
cientificidad de su trabajo, Lewis se defiende asegurando que siempre considerd
su trabajo cientifico como “realismo etnografico” (o versién matizada de la idea de

discurso literario).

159 E| Dr. Arturo Grunstein Dickter es encargado del departamento de Sociologia en la Universidad

Auténoma Metropolitana, unidad Azcapotzalco. La conversacion versé en torno a la tesis aqui
presentada (lunes 14 de junio de 2010).

%0 Carta de Lewis a Arnaldo Orfila Reynal, director de la casa editorial Fondo de Cultura

Econdmica, 26 de octubre de 1961, Archivo Histérico Central de FCE, Oscar Lewis, 73/1179, Caja
52, Legajo 1.

161 Rigdon, op. cit., p. 51.
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No es extrafia la controversia, pues intencionalmente Lewis empleé una
escritura “novedosa” en Antropologia de la pobreza, en su investigacion cientifica.
De hecho, no era tan novedosa si observamos que Pozas (y otros mas) ya lo
habian hecho casi una década antes (Juan Pérez Jolote se publicé en 1952). En
sentido opuesto, tampoco es raro que un autor defienda la cientificidad de su
trabajo desconociendo que el texto sea literatura, pues, aungque de la controversial
interpretacion resultd el debate sobre la cientificidad de los estudios de Lewis, los
trabajos no pueden ser completamente literatura, si nos apegamos a que
entendemos por ella, un arte que emplea como instrumento la ficcién, ademas de
la imaginacién y la creacion; sin embargo, tampoco puede ser completamente
ciencia, porque, por un lado no cumple con los elementos que los trabajos

cientificos exigen y por eso razén, la academia lo rechaza.

Antropologia de la pobreza no es un texto de ficcion, se realiz6 con el
método antropoldgico que caracteriza a Lewis en todos sus escritos anteriores y
posteriores: trabajo de campo, estudio de caso, estudio de familias, biografia y
autobiografia, uso de la grabadora en las entrevistas realizadas, recopilacion de

datos, analisis de las respuestas a entrevistados y ordenacion de las mismas.

Los nombres de las personas entrevistadas, los lugares en donde crecieron
y se relacionaron fueron cambiados para proteccion de los mismos. Si la
informacién recabada en esas entrevistas fue cambiada y manipulada, Rigdon no
lo indica en su libro, ni dice que en las cintas magnetofénicas resguardadas por la
Universidad de lllinois se encuentre informacion distinta a la que Lewis presentd
en sus textos. Por lo tanto, no consideramos que la manipulacion de la
informacidn, la interpretacion y la seleccion de temas y datos y su ordenacion sean
prueba irrefutable de que escribid literatura y no antropologia, pues en las ciencias

sociales los argumentos se construyen basandose en ese método.

La problematica del conocimiento cientifico, que es la vertiente especifica

del problema que aqui se presenta, es abordada de manera concreta por una
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parte de la teoria del conocimiento que es la Epistemologia, entendida en su forma

mas sencilla como la encargada de estudiar el conocimiento cientifico. 162

Para definir la obra de Lewis como cientifica o literaria no es suficiente solo
decir que se trata de un estudio real, que no hay ficcidon y que Lewis no pretendio
la literatura por la ciencia antropologica en su escritura (pese a que a algunos le
parezca lo contrario); para definir a la obra como literaria o como cientifica,
debemos mencionar los requisitos que la teoria de la historia y la historiografia han
establecido para aceptar la cientificidad en las ciencias sociales; en primer lugar,
“se entiende que la caracteristica mas decisiva y la diferencia mas explicita del
conocimiento cientifico con respecto a todas las otras formas de conocer es la de
su proceder ‘sistematico’ y su sujecion a reglas de ‘comprobacion’ de todo lo que

se afirma como pretendida verdad cientifica. **

Antropologia de la pobreza y también Los hijos de Sanchez de Oscar Lewis
son textos que fueron elaborados, organizados y clasificados bajo el método
antropoldgico social, apoyandose en la antropologia y la psicologia, es decir, la

investigacion de Lewis se ajustd a un sistema.

Lewis cumplié con el primer principio, la sistematizacion, sin embargo, no se
puede decir lo mismo del segundo elemento. Los trabajos de Lewis (Antropologia
de la pobreza y Los hijos de Sanchez) no tienen aparato critico ni fuentes
consultadas, pero cualquier investigador, realizando psicolégicamente 0 no, un
estudio sobre la pobreza en los barrios de la ciudad de México, encontrard que
muchos de los temas y contenidos que relata las familias, fueron y algunos siguen
siendo, una realidad en el tema; empero, Lewis testificé que sus obras, buscaban
no solo explicar la pobreza de las familia, pretendia ilustrar con ellas, que la

pobreza mexicana era explicada a través de su cultura de la pobreza. Este asunto

162 . . - . . . . . ” . . L,
Julio Ardstegui, “La naturaleza de la ciencia y las ciencias sociales”, en La investigaciéon

histérica: teoria y método, Barcelona, Critica, 2001, p. 42.

163 .
Loc. cit.
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no se ‘comprobd’, por lo tanto, Lewis no cumplié con el segundo principio de

cientificidad en las ciencias sociales.

Pero Lewis no lo reconocid, no aceptd que el concepto cultura de la
pobreza fuera limitado para hablar de la cultura de la pobreza mexicana, para él,

hasta su muerte, sus trabajos no eran arte.

Por otra parte, como indica Julio Aréstegui, “como todo conocimiento, la
ciencia parte, al menos en su aspecto légico, de la ‘observacion’ y un camino
sujeto a un método. La ciencia se define como una forma de conocimiento
sistematico-explicativo, no contradictorio, factico (no valorativo) y testificable. Los
fenbmenos no tienen mas que una identidad, no pueden ser y no ser una cosa al

mismo tiempo”.***

Por lo tanto y retomando las palabras de Victor Diaz Arciniega, %

sees o
no se es”: la exposicion de las familias entrevistadas en estas obras (Antropologia
de la pobreza y Los hijos de Sanchez), con toda la riqueza de temas que
contempla en sus relatos, no fue aceptada por “la academia antropolégica” como

trabajo cientifico.

Como parte del trabajo conjunto (ciencia-literatura) que realiz6 Lewis en su
obra, la cita de Conrado Hernandez con respecto a la definicion de novela
(historica), podria explicar un poco la situacién del trabajo de Lewis: “podemos
decir que se trata de un testimonio inacabado en donde se perciben realidades

histdricas concretas”.*®®

164 .
Loc. cit.

165 - . . . . , .. L.
Mas que una conversacion presencial con el Dr. Victor Diaz Arciniega, catedratico del Posgrado

en Historiografia en la UAM Azcapotzalco y asesor de esta tesis, el comentario citado se ubica en
uno de los muchos “dialogos” o sefalamientos realizados via correo electronico como corrector del
proyecto de tesis aqui presentado, la cita corresponde al dia 13 de agosto de 2010.

166 . . « ny . . . g .
Conrado Hernandez Lopez, “Presentacion: De la historia y la novela histérica a la perspectiva

de analisis”, en Historia y novela histérica, México, Colegio de Michoacan, 2004, pp. 16-17.
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Usando la frase de Andrew Roth Seneff!®’ y haciéndola nuestra, diriamos
que las obras de Lewis (Antropologia de la pobreza y Los hijos de Sanchez)
podria ser ‘novelas veridicas’ que tienen sin duda, el objetivo de ganar publicos, lo
cual no limitd su construccién Unicamente a sus fuentes, examind y abordo una

parte de la realidad.

2.5.1. Analisis historiografico de Antropologia de Ila

pobreza

Para comprender un poco la rigueza y el valor de las obras de Lewis en este
trabajo cientifico-literario que realizd, expondremos un breve contenido de la obra

con respecto a su cultura.

*k*k

La familia Martinez vivia en una comunidad rural, un pueblo llamado
Azteca. Pedro, el padre, habia aprendido a leer y escribir solo; durante el
movimiento revolucionario luch6 a lado de Villa, aun asi aseguraba que el
levantamiento habia fracasado. “La vida de Pedro habia sido una busqueda de
ideales y causas, mas que una lucha por el engrandecimiento personal’.¢®
Pedro no veia muy bien el matrimonio ni la educacién para sus hijos pues

necesitaba de éstos para que le ayudaran en el campo.

Mientras los hombres trabajaban en el campo, las mujeres realizaban las
labores del hogar, entre ellas, conseguir dinero para tener comida ese dia. Lewis
es descriptivo en ese aspecto, narrar algunas de las formas en que trabajaban las
mujeres: la madre sale al pueblo para vender un guajolote y obtener dinero para la

comida, regresa sin dinero y vuelve a salir a buscar, va a la plaza, a moler

187 En “La novela veridica y las pruebas”, ibid., pp. 79-88.

188 Oscar Lewis, Antropologia de la pobreza, México, FCE, 1961, p. 42.
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nixtamal, a visitar a su hija, ésta hace tortillas y cuando termina comienza a limpiar
la casa, levantar las cobijas y a barrer, sacudir un mueble y una mesa que tienen,
lavar los trastes, se prepara el maiz, aviva el fuego, hace arroz, llevaba agua de la

fuente, riega plantas y sirve de comer a los hombres cansados.

La esposa de Martinez se describe como abnegada y al cuidado de sus
hijos y de su esposo, Pedro como un padre autoritario que inspiraba miedo y

respeto.

Pedro Martinez, por un tiempo, se relacioné con la politica y eso y su

conversion al protestantismo, le causaron enemistades entre sus vecinos.

El relato basicamente muestra la forma en que la esposa y la hija hacian el
aseo, las compras y la comida para el momento en el que llegarian los hombres,
cansados y hambrientos. El dia termina cuando todos se relinen en la casa, cenan

y mandan a los hijos a dormir. Todos obedecen a su padre.

*k%k

La familia Gomez provenia del pueblo Azteca (el de los Martinez), vivian en La
Casa Grande, vecindad de la ciudad de México. Era una de las mas grandes que
habia en Tepito, habia una palomilla y bailes cada semana. Ellos habitaban un

cuarto pequefio, con algunos muebles.

Agustin, el padre, a pesar de vivir con ellos, tenia un hijo con otra mujer. No

se desatendia de ellos tampoco.

La esposa de Agustin, Rosa, era muy fiel y se dedicaba al cuidado de su

casa, hijos y esposo. Mientras Agustin trabajaba en un autobus.

En La Casa Grande todos los habitantes eran devotos a la virgen de
Guadalupe; los habitantes se reunian para algunas celebraciones, entre ellas, el

dia de muertos.
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Los GOmez habian obtenido a crédito los muebles y aparatos domésticos

que tenian.

Los varones de esta familia acudian a trabajar durante practicamente todo
el dia, mientras la mujer realizaba los quehaceres domésticos. Cuando su hija
regresaba de la escuela ésta le ayudaba para que la comida estuviera lista y la
pudiera llevar a su padre a la terminal de autobuses, donde trabajaba como

chofer.

Las conversaciones que entre familia u otros realizan los entrevistados son
enriquecedoras en dos aspectos particulares, uno en la utilizacion del lenguaje,
dos, en la conducta de los miembros; una de esas conversaciones es la siguiente,
cuando el administrador va a informarle a Rosa que aumentaria la renta veinte
pesos: “En ese momento el duefio de la casa, sefior Vega, la saludé desde la
puerta abierta. Ella se secO las manos y se mantuvo quieta en el centro de la
cocina, sin invitarlo a pasar. “Sefiora, ¢ no esta el sefior Gobmez?” “No, sefor, no
estd.” La voz de Rosa no sonaba amigable. “Entonces ya sabe a lo que vengo,
¢verdad? Digame si ya le mando su contratito. Las casas ya van a pagar

”

cincuenta pesos, hay un aumentito de veinte.” “Pos a ver, ora que venga el sefior,

a ver qué dice”.*®®

Uno de los hijos de los Gomez, Héctor, no estaba satisfecho con la
condicién en la que vivian y por eso siempre trataba de vestir mejor y tener

amistades de otros niveles sociales.

En los Gomez el dia también transcurre mientras la mujer se dedica a
realizar las labores domésticas, su esposo y sus hijos mayores trabajando y los
menores en la escuela. Todos se retnen a la hora de la cena y luego se disponen

a dormir, asi termina su dia.

*kk

%9 1bid., p. 95.
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La familia Gutiérrez vivia en la vecindad de Panaderos, una de las mas pobres y
pequefas de la ciudad, a diferencia de La Casa Grande, en Panaderos no habia

palomilla ni bailes semanales.

La casa de los Gutiérrez se encontraba en desorden, ellos eran una de las
pocas familias que contaban con aparatos eléctricos (un tocadiscos con radio y
television) que también adquirieron a crédito. Aseguraban que los vecinos

sintieron envidia al ver que ellos podian tener esos “lujos”.

Guillermo, el padre, tuvo varios empleos (rentaba bicicletas, vendio ropa
usada, muebles, juguetes para nifios hechos de garrafones de agua en miniatura
que él mismo hacia), refrescos, dulces, compraba prendas en los empefios o
cosas robadas para venderlas mas caras, y también cambiaba aserrin por carne
para poder sacar adelante a su familia; gustaba de realizar inventos que, por falta

de dinero, no podia comerciar.

Guillermo Gutiérrez se encargaba de guardar dinero de sus vecinos y
prestarlo en caso de necesidad, un tipo de caja de ahorros como ahora le llaman,
a él lo consideraba un banco, “jvaya! Nomas que’l dinero haga de cuenta que soy
yo el gerente del banco. Si algun socio debe, bueno, pos no se los presto hasta

que pague. Es comou’na socieda de varios”.1"®

Los hijos trabajaban, no los mandaba a la escuela “Ni Guillermo ni Julia deseaban
enviar a los muchachos a la escuela porque no estaban seguros de que dos o tres
afos de ensefianza, que era lo maximo que podian esperar para sus hijos, les

pudiera ayudar realmente a obtener mejores empleos”."

Julia, la madre, ayudaba en los gastos de la casa vendiendo toallas en la

calle, caminando largas distancias para encontrar quién las comprara.

0 1bid., p. 135.
" bid., p. 138.
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Los Gutiérrez confiaban en los remedios caseros y en los curanderos antes

gue en los medicamentos.

En ese dia y pareciera que invariablemente, la familia tenia visitas de
familiares y amigos; aungue no tuvieran suficiente dinero, siempre invitaban a
todos a comer con ellos. Julia atendia a sus hijos, esposo e incluso a sus nietos.
No queria mejorar economicamente, solo tener dinero suficiente para poder

mantener a su familia.

Guillermo mantenia relaciones de amistad con ladrones y drogadictos que
lo habian sacado de varios apuros. El preferia trabajar en casa con sus inventos
antes de estar atado a un patron, donde seguramente cometerian muchos abusos.
No creia en las elecciones y decia que las inversiones extranjeras beneficiaban al
pais. “El interés de Guillermo en la politica era muy limitado. Durante las
elecciones habia votado, pero creia que los resultados ya estaban previstos por el
partido del poder, pensaba que los norteamericanos tenian mucha personalidad y

que sus inversiones ayudaban a México”. 1’2

La noche que Lewis relata de la familia Gutiérrez, ésta se preparaba para
una fiesta en el patio de la vecindad. Guillermo puso musica (gratuitamente) en su
tocadiscos, lo cual asegura, le molestaba pero no expresaba ni evitaba; en la
fiesta se sirvid a los invitados chocolate y pastel. El dia termina con los adultos

bebiendo cerveza.

*kk

La familia Sanchez de este texto, tenia una casa propia en la colonia El Dorado,
no contaban con los servicios necesarios. Su vivienda era la mas grande que

habia en la colonia y “semejaba una fortaleza”.

Y2 \bid., p. 172.

92



JesUs se levantaba temprano para trabajar como jefe de cocina en el
restaurante “La Gloria”, trabajaba desde su nifiez y se hacia cargo de tres
hogares, “a los que nunca faltaba con el gasto”, el de su hija Marta, de su esposa

Dalilay el de Lupe con quien vivia en El Dorado.

Lupe desde temprano se encargaba de cuidar a los animales que tenian en
casa; con ella vivian sus dos hijas y su hijastra, Antonia, Maria Elena y Consuelo.

Antonia, en este relato, tenia dos hijos que también vivian ahi.

El dia que relata Lewis de esta familia se desarrolla de la siguiente manera:
en cuanto JesuUs sale a trabajar, las mujeres se hacian cargo de las labores del
hogar, las hijas (Antonia y Consuelo) acuden al mercado de La Merced a comprar
lo necesario para la comida, mientras Lupe cuida y atiende de los animales que

Jesus vende en su tiempo libre.

Antonia, en este relato, se mostr6 como una madre sensible ante las
atenciones del hogar y muy colaborativa. Consuelo habia encontrado paz en esa
casa, después de huir de la Casa Grande y sus hermanos, y se trataba de llevar

bien con sus medias hermanas.

Cuando todos los miembros se reunieron en la casa, las mujeres, entre

bromas y risas, ayudaban a preparar la comida.

Una “pipa” (tanque de distribucién) les abastecia el agua en tinacos y botes.

Todo debia estar listo antes de que Jesus llegara, en cuanto esto sucedia
se le servia de cenar, al terminar Jesus hojeaba su periddico, hacia algunas
cuentas y jugaba unos minutos con su nieta, finalmente, se dormia, las mujeres

hacian lo mismo, no sin antes levantar y revisar que todo estuviese en orden.

*kk
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La familia Castro se habia enriquecido después de la revolucién, vivian ahora en

una de las colonias mas exclusivas de la ciudad, La Condesa.

Su casa estaba muy bien amueblada, tenian servidumbre, vestian ropas
caras y tenian juguetes. Solian desayunar al estilo estadounidense (hot cakes) e

imitar algunas de sus préacticas (Arbol de navidad, esperar a Santa Claus)

Antes de su fortuna, los Castro vivian en un barrio humilde de la ciudad de
México. David, el padre, habia logrado salir adelante con su propio esfuerzo,
ahora trabajaba en una oficina; aun asi, le gustaba gastar la mayor parte de su
dinero en bebida y diversiones nocturnas. Con frecuencia tenia disgustos con su
mujer y abandonaba la casa por periodos sin dejarle nada de dinero para sus

necesidades.

Sus hijos eran muy traviesos y siempre estaban causando desastres. Todos
los miembros de la familia trataban con desprecio a la servidumbre, alegando que

“para eso les pagaban”.

Tenian un auto, teléfono y hacian compras en tiendas departamentales.
Isabel, la madre, creia que era mejor tenerlo todo a sufrir carencias; no estaba

interesada en la politica.

El dia transcurre de la siguiente forma: se levantaban tarde a tomar el
desayuno que les habia sido preparado, la mama salia de compras con su hija,
tratdé de “regatear” el precio de lo que deseaba comprar; el matrimonio regreso a
casa para comer todos juntos, esposa e hijos salieron nuevamente de compras
para los festejos de Navidad; en la noche, Isabel le pide a David que lleve a los

nifios al cine mientras ella descansaba de una jaqueca.

*k%
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Lewis dice narrar un dia de la vida de esta familia, pero en su relato, parece que
nos explica la historia de varios dias e incluso de toda la vida, por lo menos de

algunos miembros.

Las familias presentan caracteristicas similares: los hombres trabajan
mientras las mujeres se encargan del hogar; la mayoria de ellos son devotos de la
virgen de Guadalupe; los Castro, a pesar de pertenecer a otra clase social, no
dejan a un lado aspectos caracteristicos de la cultura de la pobreza. Se reflejan las
costumbres y tradiciones que imperaban en la época, y en algunas ocasiones, las

opiniones sobre el desprecio o descrédito hacia la politica o temas afines.

2.6. La cientificidad en los trabajos de Lewis, Ensayos

antropolégicos

Oscar Lewis llegdé a desarrollar un método cientifico aplicado derivado de su
experiencia y su formacion profesional en las ciencias sociales, el cual lo
diferencia del método de las ‘ciencias puras’, porque en él la subjetividad del autor

ocupa un lugar como parte de los resultados y aportacion.

Desde su trabajo de tesis doctoral, su método cientifico como antrop6logo
mostré tener y aplicar como elementos constitutivos la observacion, la busqueda
de registros y de andlisis de fuentes, la elaboracién de un diario de campo, la
realizacion de entrevistas como base de los estudios de caso, y la atencién

antropoldgica dirigida a la cultura de la pobreza.

La secuencia de su actividad cientifica resulta elocuente: sus primeros
temas de estudio (tesis doctoral) fueron el desarrollo de las instituciones y los
cambios econdémicos, sociales y culturales del indio por el contacto de los blancos.
Posteriormente (los condados) hizo el estudio de la cultura de los granjeros, en
donde desarroll6 andlisis comparativos y observd los contrastes (rural-urbano,
indio-blanco, pobreza-riqueza). Para esto siguié un orden: empezo6 por el estudio

por la cultura de una tribu, de una zona rural, de una zona urbana, hasta llegar a la
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cultura en un barrio, de una vecindad y de una familia. Finalmente, centré su
atencién en el tema social de la clase baja y puso énfasis en las costumbres y

conducta.

Sus resultados lo llevaron a una conclusion: la cultura se puede fraccionar

para ser explicada de acuerdo a las diferentes clases sociales existentes.

No obstante, desde el principio de sus investigaciones, a Lewis le interesé
el estudio de la cultura de las clases bajas; su esposa, su cufiado y su asesora de
la investigacion doctoral, lo motivaron a indagar en las caracteristicas
antropologicas de la psicologia de la gente pobre. Si observamos sus
investigaciones y resultados, en ellos se puede identificar como la cultura de la
clase baja tiene una singularidad dentro de los barrios, que Lewis se esmerd en
explicar como una particularidad y, convencido de sus hallazgos, en lograr la

aceptacion y reconocimiento de la misma.

En sus diferentes investigaciones sobre el tema, fue obteniendo las
herramientas indispensables para explicar y defender sus hallazgos. Sin duda fue
su trabajo sobre Tepoztlan el que le permitié un salto cualitativo, tanto por el
reconocimiento académico obtenido, como por la experiencia cientifica derivada
de sus métodos empleados. Esto fue posible porque la comunidad de Tepoztlan le
permitié explotar sus intereses y, a su vez, dar seguimiento a ellos. Aqui, en su
trabajo como investigador, su habilidad, responsabilidad y personalidad se
combinaron para que él consiguiera los patrocinios correspondientes (apoyo
material, nombramiento institucional, tiempo para estancia de investigacién) y asi

satisfacer las exigencias para poder realizar sus estudios.

De manera practicamente simultanea a la realizacion de su investigacion
sobre Tepoztlan y después otras mas, Oscar Lewis fue realizando estudios
paralelos y complementarios Utiles para sus indagaciones y reflexiones. Sin
embargo, como eran estudios parciales, considero la conveniencia de mantenerlos

como tal y asi, en su individualidad, los fue dando a conocer en publicaciones
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especializadas de Estados Unidos y de México,'”® doce afios después de la
muerte del antropologo, se reunieron las publicaciones en un texto, Lewis ya era

entonces reconocido como un “cientifico” polémico.

La edicién en lengua espafiola de Ensayos antropoldgicos (Grijalbo, 1986)
incluy6 un prefacio de Oscar Lewis, que su amigo Jason Epstein (editor que dirigio
Random House durante cuarenta afios) le sugirié elaborar para la compilacion en
un solo volumen de sus ensayos, todos ellos realizados y publicados entre 1941 y

1966, y hasta 1982 dispersos en libros y revistas poco accesibles.'”

En total son veinte estudios que muestran los temas, métodos, estilos y
orientacion de su actividad profesional. En su prefacio Lewis se presenta a si
mismo como “un materialista ecléctico [es decir de caracter diverso] que guarda

mucha semejanza con el materialismo cultural de Harris.'"

La compilacion consta de cinco partes, cada una sujeta a un orden tematico
(sin atender un orden cronoldgico). La primera incluye seis estudios referentes a
métodos y teorias. La segunda expone en dos estudios parte de su tesis doctoral
sobre la tribu de los Pies negros y el trabajo paralelo de Ruth Maslow con la tribu
los Piegan, ambos fueron sus primeros trabajos antropologicos. La tercera y
también con dos estudios aborda particularidades de los campesinos de
Norteamérica, de los condados de Franklin y de Bell. La cuarta consta de siete
estudios sobre los campesinos mexicanos del pueblo de Tepoztlan, y los
resultados encontrados y comparados con sus investigaciones realizadas en la
India. La quinta y ultima parte corresponde a sus estudios urbanos en la Ciudad de

México, especificamente en vecindades y el estudio de caso de ciertas familias.

18 La mayoria de ellos, a la muerte del antrop6logo, su esposa Ruth Maslow y la asistente de

ambos, Susan Rigdon, los reunieron, ordenaron y publicaron en inglés en 1982, y en espafiol en
1986 bajo el titulo Ensayos antropolégicos.

1" Lewis, Prefacio, Ensayos antropolégicos, op. cit., p. 15.

5 1bid., p. 16.
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En total se trata de veinte publicaciones ordenadas por tematica y no por

fecha de publicacion.

El apartado uno (titulado Controles y experimentos en el trabajo de campo)
esta dedicado a indicar los métodos y técnicas de campo utilizados en todos sus
trabajos: las técnicas de medicion, ponderacion y lectura de cifras, uso de la
cuantificacion, antropologia moderna, ésta en cuanto al estudio de costumbres y
conducta, en contraste con el antiguo énfasis en patrones ideales, estudio de las
sociedades modernas, vinculo con otras disciplinas: sociologia, psicologia
(pruebas Rorschach, TAT, juego de mufiecas), el estudio de la historia ‘total’ y el
surgimiento de la antropologia aplicada y activa (se centra en problemas
especificos, colaboracion con médicos, agronomos, psicologos, apoyos por parte
del gobierno y la busqueda de mejoras en el lugar de estudio), uso de fotografias,

grabaciones.

Los métodos tradicionales de la investigacion antropologica también fueron
aplicados: observacion, uso de informantes (entrevistas), elaboracién de censos,
graficas, registro de genealogias, estudios de casos y autobiografias. Todos ellos

expuesto en el libro Anthropology Today.'’®

El segundo articulo (titulado Reinvestigacion de Tepoztlan) trata la primera
réplica realizada al trabajo de Redfield sobre las investigaciones hechas en el
pueblo de Tepoztlan, la publicacién se hizo en Rural Sociology,!”” en esta parte
Lewis asegura que “las reinvestigaciones no son para demostrar lo correcto e
incorrecto de cada investigador, sino para mirar bajo qué circunstancia estaba

cada uno”,1’® el articulo puntualiza en el concepto folk urbano del cambio social, el

76 Lewis, “Controles y experimentos en el trabajo de campo”, Anthropology Today, University of

Chicago Press, 1953, pp. 452-475.

1 “‘Reinvestigacion de Tepoztlan. Critica del concepto Folk urbano del cambio social.”, 1951, leido
en la reunién anual de la American Sociological Society en Chicago y publicado en el nim. de junio
de 1953 en Rural Sociology, vol. 18, nim. 2, pp. 121-133.

178 | ewis, Ensayos, 6p. cit., p. 65.
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cual atiende principalmente a la ciudad como origen del cambio y excluye o hace
caso omiso de otros factores internos o externos. Las llamadas culturas folk se
han influenciado mutuamente durante siglos y el resultado de tal interaccion ha
sido el cambio cultural, ejemplo de ello es que Tepoztlan fue conquistado primero
por los Toltecas y después por los Aztecas, con cada conquista hubo influencias,

ideas y costumbres nuevas.!”

Lewis menciona que utilizo6 el método antropolégico histérico en la
investigacion de Tepoztlan, el cual consiste en estudiar las categorias de analisis
gue provienen de datos historicos de una situacion dada. “Para el caso de
Tepoztlan la historia del cambio cultural estaria dada en tres periodos: de la
conquista a la revolucién; de 1910 a 1930 y de 1930 al presente”!® de Lewis
(1950).

En la tercera publicacion (titulada Observaciones sobre el concepto
continuum folk urbano y la urbanizacion, ciudad de México) Lewis expone que el
continuum folk urbano o continuo rural-urbano (como lo llamo6 Lewis), es un
modelo tedrico inadecuado para la investigacion del cambio cultural, pues los
conceptos de folk, rural y urbano, dice, son conceptos muy abstractos para
caracterizar sociedades completas o grandes segmentos de ellas. Tales
caracteristicas que son Utiles para diferenciar grandes etapas o tipos de evolucién
social, originan confusidn en los cambios a corto plazo y no tienen valor heuristico

como herramienta de investigacion. 8

Para Lewis, TepoztlAn no encajaba en evaluar la transicion de la sociedad

folk a la agricola y de ésta dltima a la urbana, porque segun los estudios

7 1bid., p. 80.

%0 1pid., p. 84.

181 | ewis, Ensayos, 6p. cit., p. 89.
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realizados, Tepoztlan ya era una sociedad agricola bastante desarrollada desde la

época prehispanica.'®?

El cuarto capitulo (titulado La cultura de la pobreza) trata sobre el concepto
cultura de la pobreza, refiere la primera vez que lo utiliz6 (1959 en Cinco familias:
estudios de casos mexicanos en la cultura de la pobreza), como modelo
conceptual, haciendo hincapié en que el concepto cultura de la pobreza es una
generalizacién muy amplia,'® pero también que es un grave error considerar a
todas las personas pobres bajo una sola categoria.'® La versién de este capitulo
corresponde a la presentada en el texto sobre la familia puertorriquefia, titulado La
vida (1966).

Lewis expone que “la idea de un modelo de la subcultura de la pobreza no
solo resulté de la familia Sanchez, sino también de la investigacion de 171 familias
de dos vecindades de la ciudad de México. Desde el punto de vista tedrico, el
aspecto fundamental de ésta es que constituye una reaccion y una adaptacién de

los pobres a su marginacién e impotencia dentro de la sociedad en su conjunto”. *#°

La quinta publicacién presenta el enfoque antropoldgico en la investigaciéon
de familias de Tepoztlan, este estudio, proporciona informacion sobre la cultura, y
segun se indica, aunque no es una nueva técnica, se ha centrado en temas
especificos (divorcio, depresion, problemas del nifio), y es precisamente en la

familia donde se pueden observar las interrelaciones entre los factores culturales e

82 pid., p. 92. Esta publicacion se hizo en Lewis, “Observaciones adicionales acerca del continuo

folk urbano y la urbanizacién, con referencia especial a la ciudad de México”, se publicd por
primera vez en 1965, en Phillip Ma Hausery Leo S. Schnore, ed., The study of urbanization, Nueva
York, John Wiley & Son.

%3 Lewis, Ensayos, op. cit., p. 119.

8 pid., 121.

185

Ibid., p. 18.
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individuales respecto de la formacion de la personalidad, amén, las pruebas

psicoldgicas tienen mayor sentido cuando se practican en una familia. 18

Una de las ventajas de estudiar una cultura a través de familias especificas
es que esto posibilita tener una idea del significado que tienen las instituciones
para los individuos, nos brinda una idea de la diversidad en las costumbres vy la
forma de conducta y también representa un método excelente para iniciar a los

estudiantes de antropologia en el trabajo de campo.*®’

En la sexta publicacién (titulada Comparaciones en la antropologia cultural),
Lewis asegura que “no existe un método comparativo como tal en antropologia; se
debe hablar de comparaciones en antropologia y no del método comparativo”,'8®
el ensayo incluye las definiciones de Radcliff-Brown y de Franz Boas, el primero
dice que los dos obijetivos principales de las comparaciones son la reconstruccion
de la historia y el descubrimiento de regularidades en el desarrollo de la sociedad
humana; a su vez Boas llama al método comparativo el método histérico [...]

Boas estaba contra cualquier generalizacién que requeria comparaciones. '8

Este ensayo realizado por Lewis en 1955, indica el autor, le llevo la
valoracion de 248 escritos relativos a los usos y aplicaciones de las
comparaciones en la disciplina antropolégica, en él hay tablas graficas con los
elementos sugerentes para la realizacion de las comparaciones, es decir, los

temas que utilizd, los objetivos planteados, los tipos de comparaciones que hay

% |pid., p. 131.

¥ Ibid., pp. 132-133. La publicacién se hizo en “El enfoque antropoldgico en la investigacion de

familias”, en The American Journal of Sociology, vol. 55, nim. 5, 1950, pp. 468-475.

188 | ewis, Ensayos, 6p. cit., p.125.

%9 1bid., p. 140-141. La publicacion se realizé6 en “Comparaciones en la antropologia cultural”,

William L. Thomas, Jr. Ed. Yearbook of Anthropology, Nueva Y ork, Wenner-Green Foundation for
Anthropologycal Research, 1955, pp. 259-292.
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(bibliogréficas, basadas en trabajos de campo, globales o aleatorias, entre

continentes y aleatorias, de una nacién, en un area cultural, en un grupo o cultura).

El escrito resulta Util para conocer y reconocer la utilidad de cada una de las
comparaciones existentes. Entre las conclusiones que aporta Lewis, menciona
gue desde la primera mitad del siglo XX, la antropologia comparativa ya no se
define como un método de biblioteca, sino que se basa mas en el trabajo de

campo.

La segunda parte del libro Ensayos antropoldgicos, corresponde, como ya
se dijo, a los indigenas norteamericanos, el articulo uno se titula “Los efectos de
los Pies blancos en la cultura de la pobreza, y fue publicado por primera vez en
1942 en Monographs of the American, el apartado 2.1 de esta tesis desarrolla de
manera general el contenido de este articulo en el que se aborda como se

construyo el proyecto de tesis doctoral de Lewis y los medios.

El segundo articulo de este apartado se titula “La mujer corazon de hombre
en la tribu de los Piegan del norte” y también es referido en el apartado 2.1 en

donde se aborda la labor que realiz6 Ruth Maslow con la tribu de los Piegan.

En la tercera parte del libro Lewis expone los resultados encontrados en sus
investigaciones realizadas en las zonas rurales de Estados Unidos, los condados
de Bell, Texas y de Franklin, en el Estado de Washington. El contenido de los
ensayos Y las aportaciones realizadas ocupan un lugar en el apartado 2.2 de esta

tesis.

El apartado cuarto incluye siete articulos, tres de ellos exponen la breve
experiencia e investigacion de Lewis realizada en la India, Asia; trabajo de campo
de siete meses (de noviembre de 1952 a mayo de 1953), en donde colaboraron

estudiantes hindues.

Los métodos usados fueron observacion, entrevista, autobiografias, datos

obtenidos en censos, estudio de las caracteristicas econdmicas, sociales y
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culturales de las familias del pueblo; eligié un poblado del estado de Delhi, por la

ventaja de disponer de medios de comunicacién con Nueva Delhi.**°

El ensayo mas completo sobre el estudio en la India fue publicado en un
libro titulado Village Life in the Nothem India, por la Universidad de lllinois, en
Urbana, en 1958, dos articulos fueron presentados en Scientific Montly en 1954 y
1956, el otro ensayo referido aqui es una pequefia introduccion al estudio sobre la
India, aqui se aclara que hace falta investigacion de campo sobre los sistemas

economicos Yy culturales en los pueblos pobres de este pais.

En estos articulos se incluyen tablas comparativas sobre los ingresos,
propiedades, linajes, clanes, familias, lideres, caracteristicas demograficas, mapas

y graficas de algunos de los temas.

Lo anterior denota que Lewis trabajé el mismo método antropoldgico y
aplicé el rigor cientifico del mismo en sus diferentes investigaciones (tanto de
México como de la India), no hay conclusiones al tema porque no fue terminado,

éstos los presenta como comentarios.

En otros tres articulos se publican los resultados encontrados en la zona
rural de Tepoztlan, Morelos, en México, el tema completo fue expuesto en sus dos
obras sobre Tepoztlan (Life in a Mexican Village, Tepoztlan Restudied, 1951,
Tepoztlan, Village in Mexico, 1960), las cuales, de manera general quedaron

expuestas en el apartado 2.3 de esta tesis.

Un ensayo de este apartado es dedicado a una reflexion sobre la cultura
india y la cultura campesina de Tepoztlan, el articulo lo publicé la Universidad de

Chicago en 1955, en Village India.

Lo que hace Lewis es presentar algunas similitudes y diferencias que a su

consideracion hay entre los pueblos de estos dos paises, como “una contribucién

al conocimiento de la cultura campesina”. %!

190 ) ewis, Ensayos, 6p. cit., p. 419.
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Entre las similitudes que encontré6 presenta las que corresponden a la
cultura material, el nivel tecnologico y la economia, las diferencias residen en

organizacion social, sistemas de valores y de personalidad.

La mayor parte de los habitantes de ambas localidades son pobres y
analfabetas, no son duefios de tierras y viven en niveles cercanos a los
de mera subsistencia. Sin embargo, la pobreza de los hinddes es mucho
mayor y los problemas agrarios son tan abrumadores y complejos que
no ceden a una solucion facil. India es mucho mas primitiva que México
y representa una etapa diferente de evolucién sociocultural, en lo que
concierne a la funcién del parentesco. Tepoztlan es mas homogéneo
que ‘Rampur’ y en forma semejante, el sistema de tierras comunales del

primero seria méas primitivo que el del segundo.**

La quinta y dultima parte del libro Ensayos antropologicos contiene tres
publicaciones sobre estudios de medio urbano, uno de ellos aborda las ventajas
de los estudios de caso y en los otros dos los elementos que conforman la cultura

en las vecindades de México Yy las posesiones materiales de los pobres.

Las publicaciones se hicieron en 1952, 1958 y 1969 respectivamente. El
contenido de los tres, es parte del trabajo de investigacion realizado por Lewis en
los barrios de la ciudad de México, el estudio de vecindades y el estudio de caso
con familias pobres y su cultura. (Los resultados de esa investigacion fueron
publicados en sus obras Antropologia de la pobreza, Los hijos de Sanchez y Una
muerte en la familia Sanchez, estos textos se tratan en el capitulo tres de esta
tesis, sin embargo, en las obras no se menciona de manera explicita el trabajo
cientifico de Lewis en la zona urbana de México, e incluso, la exposicion del tema
de la cultura y la pobreza en los textos, se menosprecia por algunos autores que
critican la rigurosidad del trabajo antropolégico de Lewis y la falta de aportaciéon

tedrica en los mismos).

¥ pid., p. 513.

2 1hid., p. 532.
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En el primer articulo se hace una comparacion entre las familias de
Tepoztlan y las familias que habitan las vecindades y barrios de la ciudad de
México, la composicion de los hogares por parentesco (familias biolégicas o
nucleares y sin ningun vinculo), distribucion y porcentajes de articulos del hogar
en las vecindades (radios, estufas de gas, tenedores y cuchillos, maquinas de
coser, cacerolas de aluminio, licuadoras eléctricas, lavadoras, refrigeradores),

distribucion de los ingresos por miembro de familia.

Las tres publicaciones incluyen tablas y graficas con los resultados
arrojados, correspondientes a las vecindades de la Casa Grande y Panaderos
concretamente.

En los articulos publicados no solo encontramos método, estadistica y
conclusiones o resultados, también hay fuentes consultadas, aparato critico y los

pasos seguidos por el autor en todas las investigaciones.

Estas publicaciones son prueba de que Lewis fue metodolégico en todo
momento, defendié su postura y la calidad de su trabajo, sus estudios no se
redujeron a la sociologia y psicologia de la gente, Lewis hizo un trabajo de
investigacion en las areas necesarias para entender la pobreza, los estudios de
economia sobre el pais, las gréficas estadisticas que lo caracterizaron en la
investigacion y publicacion sobre Tepoztlan, no se percibieron en sus textos
Antropologia de la pobreza, ni en Los hijos de Sanchez, pero ellos se encuentra
en estas revistas especializadas: temas sobre el estudio de materiales culturales,
conductas, perfiles psicolégicos, sueldos, comparaciones sociales, econdémicas y
politicas entre la gente de la zona rural y la urbana, entre los esposos y esposas,
entre las actividades recreativas y las laborales, entre las costumbres y

festividades estan expuestos aqui.

Estos trabajos son los escritos previos a las publicaciones exitosas que el
autor tuvo, pero en algunas de éstas, se desprecidé el método, se sefiald las
carencias cientfficas en la investigacion y se aceptaron como obras artisticas mas

que cientificas por la escritura literaria elegida por Lewis para presentar los
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resultados pero sobre todo por la generalizacién del antropdélogo, para algunos, la
critica mexicana resulto insultante por venir de un gringo, para otros, la exposiciéon
simplemente no convencio y satisfizo en lo que corresponde al método cientifico

social.
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Capitulo 3. Los hijos de Sanchez

Como dijimos en la introduccién de este trabajo, Los hijos de Sanchez de Oscar
Lewis es una obra que se conoce en México por varios motivos, de ellos destaca
el escandalo periodistico de 1965 por su publicacién en México.'®® Se distingue
también por ser la primera obra en donde Lewis aborda a una sola familia que se
expresa en un texto voluminoso (500 paginas), precursora de la misma linea de
escritura que Lewis continuard (en sus dos siguientes estudios y publicaciones
sobre Cuba y Puerto Rico),’® en su afan por revelar las necesidades y
sufrimientos de un sector de la sociedad a partir del concepto cultura de la

pobreza.

Diez afios después de su situacibn como representante del Instituto
Indigenista Interamericano (para algunos, espia norteamericano), Lewis marco su
posicién ante México y ante su patria, se incliné por los estudios de pobreza e

incursiond en las vecindades con el fin de mostrar la “realidad” de los pobres.

193 £| escandalo ocasionado por la demanda de SMGE en 1965 en contra del autor y editor de Los

hijos de Sanchez, resulté favorable para Oscar Lewis en cuanto a divulgacién; lo que para Arnaldo
Orfila Reynal pudo ser el detonante de su despido del Fondo, entendido éste como una expresion
mas del régimen dictatorial del entonces presidente Gustaw Diaz Ordaz; lo acontecido, también
propicié la organizacién de intelectuales y empresarios para crear una nueva casa editorial (siglo
XXI) al margen del Estado, pero sobre todo, en protesta a la decision del Estado. Parte de la
polémica periodistica suscitada en 1965 por la demanda de la SMGE al autor y editor de Los hijos
de Sanchez en México, puede verse en Alicia Puga Hernandez, Los pobres, héroes del México
contemporaneo: Oscar Lewis, una mirada, México, UNAM-FES Acatlan, Tesis de Licenciatura,
2006.

9% Oscar Lewis, Ruth Lewis y Susan Rigdon, La vida, una familia puertorriquefia en la cultura de la

pobreza, trad. por Jorge Blanco, México, Joaquin Mortiz, 1968 (1966); Oscar Lewis, Ruth Lewis y
Susan Rigdon, Viviendo la revolucién: una historia oral de Cuba, cuatro hombres, México, Joaquin
Mortiz, 1980 (1977).
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El capitulo anterior permitié ver que los trabajos de Lewis han seguido una
linea antropoldgica continua en relacion al estudio de la psicologia de la gente
pobre. El financiamiento y la ayuda brindada al antropélogo tanto por instituciones
norteamericanas como por mexicanas, asi como la voz de algunos colegas
nacionales y extranjeros, nos han permitido definir ideologicamente a nuestro
autor e identificar sus intereses hasta antes de la publicacion de Los hijos de

Sanchez.

Corresponde ahora revelar el debate sobre el autor y la obra dentro del area
académica, las ciencias sociales y humanidades, para ello sera importante definir
algunos de los conceptos principales, tales como pobreza y cultura de la pobreza
en el entendido de Lewis, mismos que nos serviran para reconocer si el autor
cumplié su cometido y cuél es su legado a la antropologia en general, pero sobre

todo a la antropologia mexicana.
3.1. El barrio, su gente, su cultura, andlisis historiografico

Los hijos de Sanchez de Oscar Lewis narra la vida de una familia de clase baja
que Vvivié en una vecindad de Tepito, uno de los barrios mas pobres de la ciudad
de México. Algunos autores consideran que Lewis se inspir6 en la pelicula

japonesa Roshomon,*® para la construccion y escritura de su obra.

En la década de los cincuenta, las vecindades eran el lugar de residencia
de la mayoria, la zona era calificada como un barrio pobre y de escasa higiene, el
barrio perdié su caracter artesanal especializado en la fabricacién de zapatos para

convertirse en un centro de venta de mercancias importadas ilegalmente, no fue

%5 Marit Melhuus, "Exploring the work of a compassionate ethnographer. The case of Oscar Lewis", Social
Anthropology, vol. 5, num. 1, 1997, p. 37. La pelicula es una obra producida en 1950 por el director Akira
Kurosawa, estd basada en el cuento escrito por Rylinosuke Akutagawa en 1915; el filme describe un crimen
a través de cuatro testimonios, en el que los tres implicados mienten segun la observacidn de un cuarto

personaje que presencio el crimen de manera oculta para los implicados.
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sino hasta después del
terremoto de 1985 que
se destruyeron las
vecindades, para en su
lugar construirse
mayoritariamente,

unidades habitacionales.

Tepito existe
desde la época Pie de foto 5: Vecindad La Casa Grande (Blanca). Fuente:
. Susan Rigdon, 1988, p. 54.
prehispanica (la

traduccion al espafiol del nahuatl Tepitdyotl es “pequefio mercado”). En la época
colonial, Tepito fue destinado a ser un pueblo de indios que habian sido
expulsados de Tlatelolco y Tenochtitlan. Tepito empez6 a dedicarse al comercio
en el siglo XX cuando en la década de los cuarenta se colocé el mercado del
Baratillo, frente al templo de San Francisco de Asis, ahi se comerciaban articulos
de segunda mano y servia para resarcir la mala imagen que, segun las clases
altas, le restaba brillo al nuevo rostro moderno que la Ciudad de México habia

ganado con colonias como la Condesa o la Roma.**

Cada cuarto de vecindad de Tepito en la década de los cincuenta, tenia
como caracteristica albergar a una familia extensa (parientes pertenecientes a
distintas generaciones), pese que la mayoria de las viviendas constaban de solo

un cuarto, con puerta, ventana y bafio compartido con otras numerosas familias.*®’

La familia Sanchez, que describe Lewis en su texto, vivia en un cuarto de
una de las vecindades mas grandes del barrio; en la edicién inglesa de la obra

196 . . . . ., L.
Sitio oficial del Barrio de Tepito en su versién electroénica:

http://www.barriodetepito.com.mx/detodo/ deporte/cuna%20de%20cam peones.htm

97 Daniel Manrique, Tepito arte ac&, México, Grupo Cultural Ente, 1998, p. 50.
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indica que la vecindad se llama La Casa Grande, en la edicion mexicana Lewis la
llama Bella Vista, el nombre verdadero de la vecindad es La Casa Blanca, ubicada
entre las calles de Panaderos, Peluqueros, Jarcieria y Alfareria, de la colonia

Morelos, en la delegacion Cuauhtémoc, Distrito Federal.

La obra refleja una participacion directa de los miembros de la familia, es
decir, cada uno narra sus experiencias a lo largo de su vida. Los temas que se
abordan cubren varios ambitos, desde la nifiez hasta la edad adulta: alegrias,
tristezas, triunfos, derrotas, amigos, amores, relaciéon familiar, escuela, trabajos,

algunos de los hechos que los marcaron como personas.

A lo largo del texto, ademas de ir conociendo la vida de cada integrante
podemos adentrarnos en la realidad social en la que se encontraban: la pobreza,
pues al narrar cada miembro sus historias, dejan entrever la forma de vida y
ambiente que imperaba en ese barrio durante por lo menos dos décadas, los

cuarentas y cincuentas del siglo XX.

El patrocinio de la investigacion que condujo a la obra se obtuvo de las
Fundaciones Guggenheim, Wenner-Gren para Investigacion Antropoldgica,

Nacional de Ciencias y de la Universidad de lllinois.

La forma en que esta estructurado el texto es la siguiente: el autor se
expresa directamente en los agradecimientos y en la introduccién; el prélogo y el
epilogo corresponden a Jesus Sanchez, el padre; los cuatro hijos intervienen tres
veces en tres apartados distintos, cada uno habla de si mismo y del resto de su

familia.

Jesus Sanchez, el padre, se describe y lo describen como un hombre
trabajador y de pocas expresiones de afecto. Llegé de una comunidad rural y
siempre estuvo al pendiente ante enfermedades y carencias econémicas de sus

hijos.
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Manuel, el hijo mayor, se retrata como una persona que aunque a lo largo
de su vida tuvo oportunidades para progresar, nunca Supo aprovechar sus
recursos. Le gustaba jugar baraja y apostar en los caballos, y a pesar de que no
logré mejorar, “siempre se mostré decidido, seguro de si mismo y capaz de
alcanzar sus objetivos”.1% Roberto, es el hijo de sentimientos nobles, al que sus
malas decisiones lo llevaron a robar, estar en la carcel y pelear. Consuelo es la
inconforme con su situacion social, estudiosa y luchadora ante los problemas de la
vida. Marta es una despreocupada del futuro, estuvo sobre protegida por su padre,

no estudid y a lo largo de su vida dependi6 siempre de alguien.

En el prélogo, Jesis Sanchez comienza hablando de su nifiez, vivia en
Paso del Macho, en Veracruz. Comenta que no tuvo infancia porque desde
pequefio trabajo, su padre fue muy seco con él y sus hermanos, nunca los abrazo,
nunca se les compré juguetes y fue poco comunicativo con ellos, a pesar de eso,
Jesls Sanchez pensé que esa situacion y actitud resultaba benéfica porque asi

“uno aprende a ser hombre y aprende a apreciar las cosas en su maximo valor”. %

Jesus Sanchez salié de su pueblo y llegd a la ciudad de México, después
de algunos trabajos provisionales (trabajé en un molino de masa y como mozo en
una tienda de abarrotes) se incorporé al restaurante “La Gloria”, en donde trabajo
mucho tiempo, ahi conocié a Leonor; a pesar de su corta edad (tenia 16 afios y
ella dos o tres mas que él), de su falta de recursos y de su nula experiencia,
‘intenté” formar una familia, con ella tuvo a sus cuatro hijos (Manuel, Roberto,

Consuelo y Marta).

Leonor muri6 en 1936, un afio antes de que se cambiaran a La Casa
Blanca, quedandose Sanchez a cargo de sus hijos, fue padre y madre para ellos;

estuvo consciente de que quiza no les dio mucho carifio, “pero siempre hizo todo

198 Oscar Lewis, Los hijos de Sanchez, México, Joaquin Mortiz, 1973, p. 8.

% 1pid., p. 8.
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para que no les faltara nada”.?®® Ademés de su trabajo en el restaurante, vendia

billetes de loteria, pajaros y marranos.

El primero en relatar su vida es Manuel, éste explica la muerte de su madre,
tenia ocho afios y recuerda que entre suefios, su padre los despertd: jLevantense
cabrones, levantense hijos de la chingada, que se esta muriendo su madre y
ustedes ahi echados!, la causa de su muerte, comer aguacate, chicharrén vy
chirimoya (alimentos malos para la bilis) antes de hacer un coraje causado por
Roberto.?*

Manuel describié a su madre como una mujer alegre, que platicaba con
todos, le gustaba cantar, celebrar los cumpleanos, era muy religiosa y le gustaba
llevar de peregrinacién a sus hijos; a su muerte, sus hijos abandonaron la
costumbre, Leonor, segun su hijo, vendia recortes de pastel en el Baratillo. De su

“’l

padre expresé Manuel, siempre recibieron golpes, “él imponia su propia

personalidad sobre la de nosotros y nunca nos dejo externar nuestras opiniones,

ni nunca pudimos acercarnos a él”.%%

Los relatos son profundos y las palabras fuertes, Lewis pretendié

sensibilizar al lector, al dejar expresar a los entrevistados.

Manuel asegurd que la relacién con sus hermanos nunca fue buena, culpa
a su padre de ello; cuando llegaron a la vecindad de la Casa Blanca, tuvo que

pasar varias pruebas para pertenecer a la palomilla, tuvo que darse a respetar.?®

20 1bid., p. 11.

21 1bid., p. 15. Cada miembro se expresa en su variante dialéctica, parte de la valia del trabajo de
Lewis es transcribir el habla cotidiana de la familia a la par que sus costumbres y creencias.

22 1bid., p. 30.

293 1bid., p. 31.
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Manuel aseguré que no fue un buen estudiante, sin embargo, dijo que pese
a los problemas que tenia para asistir, le gustaba la escuela; “para la conjugacion
de los verbos y todas esas cosas, la gramatica, para eso pues siempre fui burro.
En la aritmética era yo regular. En lo que siempre fui sobresaliente y me gusto

mucho y me encanta en la actualidad es la historia universal y la geografia”.?**

Cuando Manuel terminé la primaria, nadie de su familia asistio al evento de
fin de curso; se enamoré de una muchacha de nombre Graciela, sin embargo
tomo por pareja a la amiga de ésta, Paula, con quien tuvo cuatro hijos. A Paula no
la querfa, pero a fin de cuentas, sin dinero y sin casa propia, se la llevé con él.%%®

Por el juego y la apuesta perdio6 dinero y se desobligd de sus deberes.

Roberto explica la muerte de Leonor de la misma forma que su hermano
(por comer aguacate, chicharrén y carne de puerco precedido de un disgusto, con
la vecina que le gritd a Roberto porque tir6 sus macetas). Su abuela se convirtié
en su segunda madre.?®® Su padre consigui® otra esposa, Elena, quien a
consideracion de Roberto era muy joven para cuidarlos y le faltaba experiencia,
Roberto culp6é a Elena de recibir golpes de su padre por las mentiras de ésta.

Coincide con Manuel en que su padre los golpeaba “con razén”.

A Roberto segun indica, nunca le gusto ir a la escuela, no le agradé porque
le daba pavor pasar al pizarron y sentir que todos lo miraban, relata que cuando
Manuel salié de la primaria, no se sintié con el valor de continuar solo y por eso no
la terming, también sugiere arrepentimiento por ello, queria ser alguien en la vida,

porque siempre se sentia menos que todos.?”’

2% pid., p. 32.
2% |bid., p. 51.
2% |bid., p. 64.
27 |bid., p.68.
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Roberto dice que a Marta la preferia mas que al resto de sus hermanos
porque siempre lo seguia a todos lados, de Consuelo se expresa como reservada
y estudiosa, reconoce que cuando vivia Elena con ellos, la casa siempre estuvo

limpia y arreglada.

Cuando tenia once afios, Roberto se fue a Veracruz, sin nada mas que lo
que traia puesto, sabia que si no trabajaba no comia y siempre buscé la forma de
tener un trabajo y/o comida. Después de un tiempo regres6 a La Casa Blanca, le
enorgullecia platicar a sus amigos su estancia fuera del barrio. Regres6 a
Veracruz, con la familia de su padre, le gusto la tranquilidad con la que se vivia en
el pueblo y la honradez de la gente, comparé que en la ciudad “hay que estar

» 208

alerta contra todo mundo y esperar todo de todos”,“** preferia el campo a la ciudad

para vivir.

A su regreso de provincia conocié a su media hermana Antonia, su padre la
llevé a vivir con ellos, asegura que desde un principio sintié algo mas que amor de
hermanos y preferia estar fuera de la casa para no tener contacto con ella; sentia
celos tan solo de verla con otros hombres, “para serle franco, fue el gran amor de

mi vida”;?® se alist6 en el ejército, primero porque queria ser soldado, pero sobre

todo porque “ya era imposible vivir en casa”.?°

Consuelo no usa las mismas palabras grotescas que sus hermanos
(groserias por ejemplo) para expresarse. Ella asegura no recordar casi nada de su
madre, “solo verla tendida cuando murid, era pequefia y no siento que me hiciera

falta”. %!t

2% pid., p.82-83.

299 |bid., p.84-85.

20 1bid., p.87.

21 bid., p.101.
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Su infancia, dice, la vivié entre amargura y aislamiento, nunca pudo estar
cerca de sus hermanos como ellos lo estaban entre si. Coincide con Roberto en
que mientras vivio Elena, su casa estaba muy arreglada. A diferencia de sus
hermanos, para Consuelo su madrastra fue buena con ellos, los llevaba al cine, a
Xochimilco, Chapultepec, les ensefi6 a rezar y como consecuencia de ello,
Consuelo acudi6 a la doctrina.

A Consuelo no le gustaba jugar con las nifias de su edad, no se juntaba en
una palomilla como sus hermanos, lo cambid por coser o platicar con personas

mayores.

Le gustaba el estudio y menciona que su padre en ese aspecto siempre fue
muy cumplido con todos, “solo tenia que pasarle la lista de los utiles para que al
otro dia tuviera todo lo necesario, pero eso si, nunca se presentaba a la

escuela”.?t?

A la muerte de Elena “vino la desorganizacion de la familia, el
endurecimiento de mi padre dia con dia, el crecer de la hostilidad de mis
hermanos para conmigo y en fin, una serie de sufrimientos creados quiza por mi

falta de caracter”,?*® preferia no estar en casa.

Evidencié que su padre tenia preferencias por Antonia, a ella le permitia
gritar y eso le molestaba a Consuelo. También se sintio triste porque al terminar la
primaria nadie le celebrd, al igual que Roberto, creia que todos eran mejores que
ella; queria fiesta de quince afios y sinti6 decepcién al s6lo recibir un pastel, creia
en la brujeria y culpé a Antonia de practicarla en contra de su familia, al hacer que

su padre se fuera a vivir con Lupita y Maria Elena, madre y hermana de Antonia.

22 1bid., p. 102.

213 1bid., p. 103.
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Marta expres6 una infancia feliz, consentida por su padre y lider de su
grupo de amigos; le gustaban los juegos para hombres. Tampoco le gustaba
asistir a la escuela, repitio afio varias veces, “nunca anhelé ser alguien en la
vida”;?* pensaba que Consuelo se crefa superior; su hermano preferido fue
Roberto, y Manuel fue indiferente para ella; no recuerda nada de su madre, pero
explica los diferentes argumentos que le dieron sus familiares y amigos sobre la
muerte de ésta: congestion cerebral, problemas en el higado, en los rifiones y en
el corazdn; su tia Guadalupe le echa la culpa a una enfermedad que le contagi6 su
padre; la sefiora que les ayudaba en la casa, la Chata, le dijo que murié de un

coraje que hizo por culpa de su hermano.

Para Marta su padre y sus hermanos fueron muy estrictos con ella y con
Consuelo, las tenian vigiladas. Marta era vanidosa y se arreglaba para gustarle a
la palomilla; cuando tenia trece afios tuvo su primera experiencia sexual, justifico
el acto por falta de orientacidon, eso “se da en todo México porque muchas veces
las amigas saben mejor las cosas que los propios padres, hermanas, tias.
Desgraciadamente las madres mexicanas no les presentan a sus hijas la realidad

y por eso tienen la cruz de un desengafio”.?!°

En la segunda intervencidon de Manuel, éste narra su vida marital, sin casa

propia ni trabajo estable, lo recibe primero su tia Guadalupe en la vecindad de

. | i
i - Jed - - ey iy 71

Magnolia para la obra en espafiol (Panaderos para la version inglesa), ubicada en

Pie de foto 6y 7: Vecindad “Panaderos”. Fuente: Susan Rigdon, 6p. cit., pp. 54-55.

24 1bid., p.133.

25 |bid., p.151.
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la calle de éste Ultimo nombre, a unos cuantos metros de La Casa Blanca,
después los acogieron los padres de su mujer y al final Jesis Sanchez (su padre);
el consejo de su tio hacia Manuel, con respecto a su vida conyugal fue “que debia
tener el control de la relacion, pues la mujer necesita que la vigilen; si no hace uno
asi con las mujeres mexicanas empiezan a tomar las riendas y después se
desmandan”.?!®

En casa de la familia de Paula vivian cinco familias de manera incomoda y
apretada. Manuel asegura que “vivir varios en un mismo cuarto es un freno a la
libertad individual, ya que no se puede hacer algo sin que los demas se enteren 'y
a la larga, causa conflictos [...] Me daba rabia, me daba odio contra la humanidad,

porque yo me sentia impotente”.?*’

El nacimiento de sus cuatro hijos fueron atendidos por partera, uno lo pagé
él, y los otros tres su papa; nunca le interes6 el matrimonio ni una estabilidad
laboral, continud su vida de juego y despilfarro, creia que “el destino es una mano
misteriosa y que solo a unos elegidos les salen las cosas bien, los que nacemos
para pobres ¢verdad?, por mas que le haga uno la lucha y por mas que se
desespere y le jalonee uno por aqui y por alla, por Dios na’mas nos da para ir ahi

vegetando en la vida”.?*®

Su mujer murio, y fue su padre quien “atendié a sus hijos”, la decepcion

como pretexto le hizo viajar a Estados Unidos como bracero.

28 1bid., p.159.
27 bid., p.164.
28 1bid., p.171.
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Manuel relata su relacién con el apodado “Ilguana”, un amigo drogadicto que
robaba a los “adinerados”, introduciéndose entre la multitud sacandoles el dinero

de sus bolsos.?*°

En la segunda intervencién de Roberto, éste relata su experiencia en el
ejército, una decision tomada para alejarse de su casa y su familia. Le tocé ahi
inspeccionar ganado y experimentar su primer acto de corrupcion: una vez recibid
dinero a cambio del robo de ganado; justific6 su vida delictiva a partir de ese
hecho “si yo no hubiese dejado pasar a aquel hombre y si no hubiera aceptado
aquel dinero, yo no me hubiera convertido en un calavera”.?®® Salié del ejército

porgue agredi6 a un superior, lo dejaron ir sin mayor castigo; regresé a su casa.

Roberto explica su experiencia en la cércel, las torturas, los métodos de la
policia para hacer confesar a rehenes “aunque no sean culpables; las golpizas que
le proporcionan a uno pues siempre son duras, las malas condiciones y el mal
trato, empiezan por los guardias, hay mucha violencia dentro de la Penitenciaria y
los celadores se hacen de la vista gorda”.??! Argumenta que su aprehension fue
una confusidn y que al hacerse la aclaracion salio libre, “antes de que cometieran
esta injusticia conmigo creia en la ley. Después ya no. jSi esta es justicia, qué
sera la injusticia! jSiete meses me robaron de mi vida! No es que esté amargado,
pero odio todo lo que representa a la ley’.??? Al salir se fue nuevamente a

Veracruz.

Consuelo, en su segunda intervencion aborda la decepcion que sintié
cuando su hermana se fue con su novio a tan solo trece afios de edad “anhelaba

gue siguiera estudiando y que fuera una persona de bien, voluntaria o

9 pid., p. 172.

220 |hid., p.203.

2L |bid., p.223.
222 |hid., p.233.
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involuntariamente no queda mas remedio que seguir el deseo de los mas

fuertes”.?®

Consuelo menciona algunas de las costumbres y festejos celebrados por su
familia y amigos, por ejemplo el dia de las madres, dia de la virgen de Guadalupe,
sabado de Gloria y Navidad, ésta ultima, la Unica festividad que le gustaba. Repite
en todas sus intervenciones que preferia estar fuera de casa para evitarse

disgustos familiares.

Consuelo estudido mecanografia, “con esto, el suefio de ser alguien en la
vida revivid, queria una casa bonita, una familia unida, ayudar a sus hermanos a
salir adelante y el orgullo de mi padre”.?** Al graduarse trabajoé en un despacho de

abogados y creyd que su vida si podia mejorar.

Relata que undia se enfermé y su padre prefirido a un curandero que llevarla

al hospital “donde no saldria mas que para el horno crematorio”.?*

Al morir la esposa de Manuel, Consuelo se propuso conseguirles una mejor

vida a sus sobrinos, en el relato, queda solo enintenciones.

Consuelo tuvo un novio con quien planeé un futuro, pero fracasoé, conocié a
un hombre que le ofrecio irse con él a Monterrey y aceptd la propuesta, “no lo
gueria, solo lo tomé como una soga salvadora para ayudarme a salir de aquel

pozo profundo en el que habia caido”.?%®

Al morir Elena, la segunda esposa de su padre, éste se llevo a casa a la

hermana de la difunta esposa de Manuel, de nombre Dalila.

2 pid., p.139.
224 1bid., p. 252.
% |bid., p.261.
2 |hid., p.289.
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Consuelo asevera que sus hermanos nunca la apoyaron; se expresa de
ellos de la siguiente forma: “Manuel, el mas duro de corazén, un egoista que solo
pensaba en su libertad, a costa de lo que fuera. Marta, no siente una obligacion
espiritual, no da si no le das. Roberto, el mas noble de los tres, a pesar de ser un
hombre actla como si fuera un nifio, pero asi tiene un corazon sincero, siento mas
tristeza aun por mis hermanos al ver que no quieren salir del estado en que se
encuentran. Estan satisfechos con tener una ropa tan pobre y pasar el tiempo

peleando”.?*’

En su segunda intervencion Marta relata su vida marital con Crispin, “yo no
sabia hacer nada, lo reconozco [...] Crispin era mujeriego y me mandaba

mucho”.?%®

Marta asegura que su media hermana Antonia le sugirio rezarle a la santa
muerte y a algunos santos para que su vida mejorara. Marta tuvo su primera hija a
los dieciséis afios, con partera y un esposo irresponsable. La segunda hija la tuvo

en el Seguro Social, al nacer su tercera hija, su esposo desaparecio de su vida.

Marta sugiere que Estados Unidos es un pais civilizado en donde la gente

es muy distinta a la mexicana.?*

Dalila la apoy6 con el cuidado de sus hijas mientras ella trabajaba en una
paleteria. Expresa que su tia Guadalupe fue una persona alegre que siempre
sonreia, a pesar de las peores condiciones en las que vivia en la vecindad de

Panaderos y de una vida tragica.

Con su tia Guadalupe se fue a una peregrinacion a Chalma, a pedir por sus

hijas y su esposo, encontraba un consuelo en la religién, “cuando de veras me

27 |bid., p.276.

2 |bid., p.291.

“pid., p.302.
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siento muy triste y no hallo solucién pa’mis problemas también voy a la Villa a

pedirle ayuda a la Virgen”.?*°

*kk

En la tercera y ultima participacion, Manuel expone como llegé a Mexicali de
donde pasé a Estados Unidos, lo que tuvo que pasar para comer, sin conocer a
nadie y sin dinero. Entraron de forma legal, a él y a sus amigos los entrevistaron, y
fueron elegidos para trabajar en California, “sufri un desencanto cuando vi dénde
nos habian llevado. No se parecia ni en mucho, ni en nada, a lo que yo me habia

imaginado, trabajaba pizcando tomate”.?%!

Manuel critica a los sacerdotes su mala conduccion catdlica, “de los curas
estoy desengafado porque no creo que sigan la ley de Dios. Hay un cura que
conoci que hacia su jugada de poker ahi en la iglesia. Y da la coincidencia que
siempre tiene una hermana viviendo en la casa, y los chamaquitos son sus
sobrinos...”?*? Manuel establece una diferencia entre el matrimonio en México y en
Estados Unidos, “me gustd la independencia y le fe ciega que se tienen el marido
y la mujer porque aqui la fidelidad no existe [...] las condiciones sociales podrian
mejorar en México si se sigue el sistema de los Estados Unidos”.?*® Durante su
estancia en Estados Unidos y sobre todo al regresar a México, tom6 conciencia
“de ver la pobreza en que vivimos, ¢no?, en la suciedad que comemos, porque

pos sélo cuando llegué de alld pude darme cuenta de todo eso”. %

Manuel descubrié que ganaba mas dinero vendiendo en la plaza que en

una fabrica, sujeto a un patrén y una jornada pesada, supuso que se opondria a

20 |pid., p.319.

1 bid., p.332.

22 |bid., p. 336.

2 |bid., p.337.
24 |bid., p.349.
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que sus hijos fueran obreros, “la herencia que yo quiero dejarles a mis hijos es que

sepan vivir, que no sean tontos”.?%°

Indicd que le iba bien en la venta, pero todo lo que ganaba se lo gastaba en
las carreras de caballos, desatendiéndose por completo de sus responsabilidades

paternas.

Como vendedor, tuvo que afiliarse al sindicato, porque si no lo hacian a un
lado. No creia en la justicia mexicana, “la policia mexicana es, sin lugar a duda, el
mejor sistema de gangsters organizado en el mundo. Es un desastre, es una
asquerosidad, sinceramente, para acabar pronto, yo estoy asqueado de la justicia

en México, porque aqui existe para el que tiene dinero”.%®

Manuel reflexiona acerca de si mismo e indica “no soy de provecho para
nadie; mal hijo, mal padre, mal todo. Veo toda mi vida pasada y me doy cuenta

que esta basada en una cadena de errores”.?®’

La dltima intervencion de Roberto relata su segunda estancia en la carcel,
ahora en el estado de Veracruz, “fisicamente estaba muerto, y moralmente estaba
enterrado. Pero no quiero ser tragico; gracias a Dios siempre vuelvo a levantarme
y me rio ¢Y por qué no he de reirme? La vida es una comedia, el mundo es el
teatro y todos somos actores”.?*®

Escapo de la carcel y huyé a Guatemala, donde gasté el dinero que tenia.
De regreso a México encontré un trabajo en una candileria, “era muy bueno pero

no quise subir de puesto nunca porque eso representaba mas responsabilidades y

%% bid., p.359.

2 |bid., p.362.

%7 |bid., p.385.

238 |bid., p.390.
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nunca me gusté estar encima de los demas. No quise casarme porgue no haria

feliz a ninguna mujer”.?%

Se expresaba de la politica como “una farsa, francamente no me importa
qué candidato salga electo porque cualquiera solamente va a robar al pueblo”.?*
Al término de su narracion habla del destino, “todas las cosas que pasan tienen
que ser porque estan escritas en alguna parte, estan predestinadas... Asicreo yo
que es el mundo”.?*

En la tercer intervencion de Consuelo, ésta estaba en Monterrey con Matrio,
su pareja, éste intentaba hacerla feliz, pero ella nunca pudo estar tranquila, no
sentia ningun carifio por él, “segui viviendo, ya nada mas por vivir. Ya no
encontraba nada que me agradara, la vida no tenia color para mi. Vivir sin vivir era
muy feo. Era yo una persona desmayada que se movia, que andaba, pero que ya
no sentia nada”.?*

Estuvo embarazada, pero a causa de una caida perdio a su bebé. Regresé
a México, a la vecindad, pero continuamente tenia problemas con Marta porque no

cuidaba a los nifios ni arreglaba la casa.

Consuelo, a diferencia de sus hermanos, no creia en el destino, las
personas si podian cambiar su condicion social como ella siempre lo quiso,
“siempre tuve aspiraciones de llegar a ser algo, diferente de lo que hasta entonces

conocia, fuera del ambiente en que vivia, quizas aun fuera de mis posibilidades.

%9 bid., p. 401.

240 |bid., p.403.

21 bid., p.415.

22 |bid., p.422.
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No me conformaba con permanecer en un solo sitio, en el lugar donde empecé,

donde vivia o donde trabajaba”.?*3

Obtuvo una beca para estudiar danza en Bellas Artes pero se vio truncado
ahora cuestion de salud. Se fue como extra a los estudios Churubusco, y un actor
se la llevd a un motel, para poder “apoyarla”, quedé embarazada pero decidié

abortar, su salud se vio mucho mas afectada.

Consuelo finaliza su relato expresando indiferencia ante la vida, “no pasa un
dia sin que tenga una asquerosa proposicion y yo una razon poderosa para
aceptarla. Pero ahora ya nada me importa, ni moral, ni principios, ni el amor por mi

familia”.?*

Marta, con tres hijas, continu6 irresponsable, sin planes, ni estabilidad.
Crispin, su marido, no se hacia cargo de ellas, fue Jesus Sanchez, el padre de

Marta, el que siempre las apoyo y protegio.

Por problemas entre Consuelo y Marta, ésta decidi6 irse a Acapulco, con el
poco dinero que tenia y estando esperando otro hijo, en la estacion de autobus
conoci6 a Baltasar y en Acapulco se fue a vivir con él, “era muy bueno también
con sus hijas, nunca faltaba para el gasto, las llevaba a pasear y las queria
mucho”.?*® El padre de Marta les propuso vivir en la vecindad, aceptaron y
Baltasar cambid, ya no daba para el gasto y comenzé a salir con amigos y

mujeres.

Marta nunca tuvo aspiraciones “yo nunca he tenido envidia de los ricos, de

la gente que esta arriba de nosotros, porque siempre hay otros mas abajo que

3 |bid., p.436.

244 |bid., p.455.

25 |bid., p. 475.

124



nosotros”.?*® Pensaba que viviria mejor en Acapulco, alla podria criar a su quinto
hijo (con Crispin tuvo a Concepcién, Violeta, Trini y Chucho, de Baltasar esperaba
el quinto) “aqui, cuando me acuesto, siento que ya no me voy a levantar en la
mafana. Si vivo después de este parto a lo mejor debemos irnos a Acapulco. Me

sentia mas en pazalla”.?*’

En el epilogo, nuevamente narra Jesis Sanchez lo que es una constante a
lo largo de su intervencion: la decepcidén que siente hacia sus hijos porque no
fueron hombres y mujeres de provecho, porque, a pesar de “su buen ejemplo”,
siempre fueron malagradecidos con él, nunca mostraron ser unos hombres
honestos, que pudieran caminar con la frente en alto. “Siempre quisieron hacer
mas de lo que podian y eso los llevé a un fracaso constante. Consuelo siempre se
sintid mas que los demas y eso le trajo muchos problemas, que progrese un poco,
muy bien, para beneficio de ella, pero que no se sienta cosa grande y desconozca

a los suyos”.?4®

JesUs Sanchez se expresa de su hijo Manuel como un irresponsable, a
Marta la considera victima, debido a la falta de apoyo y consejos, expresa no creer
en la brujeria porque piensa que eso es una tonteria y un desperdicio de dinero,
en cuanto a politica asegura que el pais estaria mejor si se tuviera un gobierno y

unas leyes como en Estados Unidos,?* pese a que nunca viajo alla.

De esta forma es como Lewis nos muestra aspectos que considero,
expondria la situacién social, familiar y psicoloégica de los Sanchez, asi como el

contexto politico y econébmico en que vivian. Esta eleccién le permitié a Lewis

% 1bid., p.486.

%7 |bid., p.491.

28 |bid., p.495.

49 |bid., p.507.
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indicar la manera en que cada miembro de la familia se expresaba ya fuera de si

mismo, de su familia o de su entorno.

Resulta interesante no solo descubrir la existencia, el pensamiento y
“realidad” de esta familia, asi como las diferencias y semejanzas de los mismo
hechos relatados por cada uno de los miembros (muerte de la madre, concepcion
de cada uno de los familiares, idea de que en Estados Unidos se vive mejor,
desprecio a la policia mexicana, poca credibilidad de la politica nacional, entre

otros).
3.1.2. Lo que practica y desea la familia Sanchez

Es importante aclarar que si bien los personajes se expresan en su variante
dialéctica, fue Lewis quien decidié y ordend la informacidon que supuestamente
revelan los entrevistados, por lo tanto, las conclusiones que nos formulemos de la
familia, de la pobreza y de la cultura de esa familia, es la que el autor nos quiso

revelar.

Después de la lectura del texto, nos resulta evidente que los Sanchez
utilizaban su fe como refugio a sus problemas, la creencia en santos,
peregrinaciones, altares, iglesias como la Villa, capillas e imagenes, es una de las
caracteristicas generales de esta familia; la creencia en la brujeria y en la magia,
es caracteristica s6lo de algunos miembros (sobre todo de las mujeres). Su
religion (catolica) forma parte de la fortaleza individual para hacerle frente a sus
dificultades. El destino ocupa un lugar significativo en las creencias de la mayoria

de ellos.

Los cuatro hijos expresan que el caracter enérgico de su padre era su
demostracion de carifio, por ello le respetaban, admiraban y agradecian, por lo
tanto, no conocian otra forma de expresar su afecto, es parte de compartir y
transmitir ejemplos a las sucesivas generaciones, podria ser ejemplo de ello el

abandono e irresponsabilidad de los varones hacia las nuevas familias que
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formaban, pero resulta una contradiccion, si observamos que la herencia de Jesus
Sanchez fue la poca o nula demostracion de afecto fisico, mas no de abandono

econdmico.

Se evidencia que los miembros de la familia trabajaron desde pequefios, los
bajos salarios, abuso de patrones, excesivas jornadas laborales, inexistente
cumplimiento de prestaciones, son algunos de los elementos que recrea Lewis con

respecto al tema.

El maltrato de los padres hacia los hijos, o de los esposos a las esposas se
expone como un asunto “natural’. Se aprecia respeto solo hacia el hombre,

ganado casi siempre por el uso de la violencia.

Las mujeres se describen como “hechas para el hogar”, solo para atender al

marido y a los hijos, practicamente dejando a un lado su vida personal.

El argumento que prevalece es la impresion de Estados Unidos como un
modelo a seguir y por lo tanto, desprecio hacia el gobierno y las leyes mexicanos,

por estar convencidos que éstos solo benefician a los ricos.

Resalta la falta de oportunidades para progresar en la clase baja y por

consiguiente la inquietud de migracion por parte de casi todos los miembros.

Lewis asegura que las familias que viven en la clase baja se apoyan y
estimulan, sin embargo, en la familia Sanchez se refleja una falta de
comunicacion, no sélo por carecer de tiempo sino también de interés. En el caso
de los Sanchez, el padre nunca estuvo al pendiente de los problemas de los hijos

porque todo el tiempo trabajaba.

Las uniones libres y los embarazos a temprana edad, se revelan como una
constante en la clase baja, se observa la poca responsabilidad de los individuos

para formar una familia.
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Se privilegia el compadrazgo como factor de amistad, pese a que no se
cumple con el objetivo del mismo (el compadre o padrino es como un segundo

padre para los ahijados y reflejo de admiracion y respeto para toda la familia).

La practica del robo y la aficibn a las apuestas se presentan desde
temprana edad en los hijos varones. Se da mas confianza a los remedios caseros,
homeopéticos o de curanderos, relegando a los médicos y a la ciencia que los

respalda a un segundo término.

Resulta cotidiano para la familia vivir amontonados en un solo cuarto,

eliminando asi la libertad individual y la intimidad de pareja.

Debido a la falta de informacion, no hay control natal ni prevencion de
enfermedades sexuales. Los hombres que se eligieron en este texto, mantuvieron
relaciones sentimentales con mas de una mujer a lo largo de su vida; las mujeres,

que también lo hicieron son supuestamente peor vistas que los varones.

No hay necesidad de reconocer ante la ley la relacion conyugal o el
nacimiento de hijos, porque, en el caso de los Sanchez, no hay bienes materiales
que heredar, aun asi, se hace referencia en la poca o nula confianza en la justicia

mexicana y en las instituciones que la imparten.

Los Sanchez expresan que la mayoria de la clase baja acude a tandas
como una forma de crédito entre amigos y vecinos, como la forma de reunir o

ahorrar dinero.

Los Sanchez no realizaban gastos superfluos, solo compraban productos
de primera necesidad; veian al destino como una mano misteriosa que mueve al
mundo y beneficia solo a unos elegidos. Esto era la explicacion de “su mala

suerte” y de su posicidon econdémica.

Se observa poco o nulo deseo de progresar (salvo Jesus y Consuelo); la

mayoria de los miembros de la familia no creen poder salir de la pobreza. Aunque
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en algunas ocasiones, tenian un sentimiento de inferioridad con respecto a

personas de mayor nivel econémico.

De manera general, Lewis quiso mostrar los muchos obstaculos que dia a
dia la familia Sanchez tenia que enfrentar, aunque no desde un punto de vista
compasivo, sino desde la realidad en la que estaban inmersos, para que el lector

pudiera “entender” hasta cierto punto, la cultura de la pobreza.

3.1.3. La familia Hernandez, los verdaderos Sanchez

Lewis cambi6 para su obra el apellido Hernandez por el de Sdnchez. Segun indica
en el texto, la identidad debia permanecer anénima. Con esta familia, el autor,

mas que una simple relacidn de trabajo, llegd a establecer una amistad.

En este apartado se explica la técnica empleada por Oscar Lewis para
conocer la vida y opiniones de sus personajes, asi como caracteristicas generales

gue emplea para describir a los pobres.

La Casa Blanca
fue  descubierta  por

Lewis en 1951. Lewis

conocio a los Hernandez,

en 1956. A decir por uno
de los participantes,
Lewis les ayuddé a

resolver algunos de sus

problemas econémicos y

familiares e incluso, sus Pie de foto 8: Vecindad La Casa Grande (Blanca). Fuente:

informantes se Susan Rigdon, 1988.
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convirtieron en sus trabajadores en sucesivas investigaciones en Puerto Rico y

Nueva York.?°

Las técnicas de Lewis para la elaboracion de Los hijos de Sanchez fueron
las mismas que en Antropologia de la pobreza: uso de grabadora, trabajo de
campo etnografico basado en la historia de vidas, entrevistas, estudio de caso,
autobiografias (multiples y cruzadas), aplicacion de test psicolégicos, elaboracion
de cuestionarios, informacion estadistica, consulta de archivos, ordenamiento,
clasificacion, analisis y edicion de las observaciones y testimonios, fotografias,

colaboracién de alumnos y especialistas.

Los que no conocen la obra antecesora a Los hijos, aseguran que son los
mismos Séanchez, la familia que estudié para Antropologia de la pobreza; sin
embargo, la familia Sanchez de Los hijos es una de las tres familias que formé
Jesus Sanchez, en este caso con “Leonor”. En cambio, la familia que se aborda en
Antropologia de la pobreza es la que el mismo Jesus Sanchez conformé con
“Lupe” y sus dos hijas, Antonia e Isabel. En ambas obras se habla de “Dalila”, la
tercera y mas joven de las concubinas de JesUs Sanchez y de “Elena” la pareja

que murié al poco tiempo de llevarsela con él.

Al igual que en Antropologia de la pobreza, en Los hijos de Sanchez no se
indican fuentes consultadas, ni aparato critico, no se sefiala en ninguna de las dos

obras las preguntas realizadas a la familia.

En la introduccion a Los hijos de Sanchez, lugar en donde el autor se
expresa tacitamente, rechazé la idea de identificar a la clase pobre exclusivamente
con el vicio, el crimen y la delincuencia, es decir, aclaré6 que no todos los pobres
eran ladrones, mendigos, rufianes, asesinos o prostitutas; adjetivos que utilizaron

miembros de la SMGE para describir a los personajes de la obra. Sin embargo, en

20 “Manuel Sanchez” acom pafio a Lewis a Puerto a Rico a investigar la cultura de la pobreza de un
barrio pobre, y “Consuelo Sanchez” le ayudé a transcribir entrevistas. Alberto Domingo, “Entrevista
con Manuel Sanchez”, en Siempre!, nim. 61, 10 de marzo de 1965, p. 24.
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las descripciones que hace de la familia, las vidas retratadas ejemplifican los
adjetivos (Roberto es un ladron, Manuel es un vicioso, Marta es una libertina,
Consuelo una amargada). Sélo el padre es ante los ojos de sus hijos, un hombre
“ejemplar” y trabajador, resulta dificil no coincidir con los adjetivos empleados por
la SMGE.

Las actividades descritas por Lewis ubican a los Sanchez en ambientes
pandilleros; sus festividades retratan parte de una cultura nacional y no solo
barrial, tal es el caso de recordar, celebrar e incluso festejar con alegria el 15 de
septiembre, las posadas o la Navidad, reconociéndose en algunas otras
festividades de hoy la mezcla de una cultura nacionalista y pro-estadounidense en
la elaboracion de los decorados, la comida o la musica (arbol de navidad,
hamburguesas, intérpretes musicales extranjeros). Los lugares de recreaciéon y
actividad que refirieren los Sanchez en el texto son El Zbcalo, La Lagunilla, La
Merced, Xochimilco, Chapultepec, La Villa, Tacubaya y Chalma, lo que refleja un

limitado circulo de movimiento por parte de la familia.

La historia que Lewis pretende es que sus personajes expresen asuntos
como el aumento de la poblacién en los barrios de la ciudad de México, la
situacion de los migrantes rurales a la capital o a Estados Unidos en busca de
mejoras laborales, las condiciones insalubres de las barriadas, el tipo de
transporte, el analfabetismo, el culto a la Virgen de Guadalupe como concepto
universal del mexicano religioso, los bajos salarios por largas jornadas, el
comercio ambulante como fuente principal de ingresos para ciertas familias y la

vision del mexicano hacia Estados Unidos como el pais justo.

Se exponen algunas ideas, costumbres, tradiciones y habitos de la familia,
de tal forma que parecen generalizaciones del mexicano de clase baja, por
ejemplo el machismo, sumisién femenina, infidelidad masculina, adoraciéon a
“santos”, rituales, respeto particular por los adultos al besar su mano, mojarse a

cubetazos en sabado de gloria, brujeria, casamientos arreglados, cubrir espejos
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en los velorios, persignarse ante una imagen religiosa, las uniones libres encima
del interés por el matrimonio, el matriarcado con poca o nula comunicacién en el

sistema familiar, mexicanos inconformes con el gobierno.

Algunos miembros de la familia son criticos del sindicalismo, del partido
oficial, del ejecutivo, de la corrupcion, de lideres religiosos, estos temas Lewis los
utiliza para representar el pensamiento de los pobres hacia sus instituciones y
reclamar mejores servicios, pero sobre todo, la exposicion de la familia refleja la
idea de gue la clase socialmente marginada pone en duda los principios del triunfo

de la Revolucion mexicana.

La decision de Lewis de que cada entrevistado expresara “por si’ su
historia, nos muestra parte del habla cotidiana de los barrios, aparecen modismos
y muletillas, es sumamente enriquecedor conocer la forma como se expresan las

familias de los barrios de la capital.

El texto contiene una genealogia, muy usual en el trabajo antropoldgico, y
que ilustra con nombres sustitutos y la simbologia correspondiente, a los hijos que
con otras esposas tuvo “Jesus Sanchez”. Ni la edicion inglesa ni la espafiola
tienen ilustraciones, hasta Antropologia de la pobreza, el artista Alberto Beltran

ilustrd tanto textos como articulos de Lewis en ediciones nacionales y extranjeras.

La obra tiene un doble valor al constituirse en una fuente que nos acerca a

diferentes aspectos de la vida cotidiana de los afios cuarenta y cincuenta.

La vecindad de la Casa Blanca, “hogar” de los Sanchez, se convirtié para
los lectores de la época en que se publicd (sesentas), primero en incégnita de

ubicacion, después en tema de estudio; la divulgacién, pero mas el escandalo, dio
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a los herederos del apellido “Sanchez’ un elevado sintoma de ego y personalidad

que persiste hasta nuestros dfas.?*

El barrio de Tepito, aun hoy, alberga al “famoso” mercado de fayuca, sigue
siendo un centro de venta adquirida en su mayoria de forma ilegal (fe de eso lo
dan los contantes reportes sobre operativos policiales) y con poca higiene, pero
los vendedores, residentes de la zona, ya no son caracterizados por la pobreza,
pero si por su cultura, tema de interés para varios estudiosos que han tratado de

252 por ello, resulta

reconstruir la historia del barrio a través de su cultura,
interesante exponer los elementos que a decir por Lewis, identifican a la cultura de

la familia expuesta en sus obras.

3.2. Lacritica, el concepto de pobrezay cultura de la

pobreza

El termino cultura o subcultura de la pobreza es la tesitura antropolégica mas
criticada de Oscar Lewis, el analisis a presentar nos requiere sefalar definicion y

caracteristicas para entender la recepcién del término.

1 Dia siete, Suplemento cultural de El Universal, en el mes de junio de 2009, publicé un articulo

sobre los nietos de “Jesus Sanchez”. El ensayo no revela datos nuevos sobre la familia que se
relata en el texto, pero si nuevas formas de observar el tema, esta vez, por lo que el periodista
llama antropologia del consumo. Véase Hari Camino, “Los nietos de Sanchez”, Dia siete,
Suplemento cultural del El Universal, afio 9, num. 459, pp. 31-37. La Casa Blanca, que albergaba
en los afios cincuenta del siglo pasado, a setecientas personas —segun los datos que proporciona
Lewis, después del terremoto de 1985 fue reconstruida con mejores habitaciones, en ella viven,
ahora, “los nietos de Sanchez”. Pero esta familia, como a muchas otras del barrio de Tepito, ya no
les caracteriza la pobreza material en su forma de \ivir, Visten ropa de marca que en tienda
departamental resulta costosa para la clase baja e incluso media, la mayoria de los tepitefios
comercia en el mercado del barrio y se les ve conducir modelos recientes de automéviles muy
equipados o lucir aparatos electronicos de alta tecnologia sean originales o clonados, lo que
refleja, una mejora econémica comparado con lo que Lewis retrato.

252 y/éase Christian Erick Maldonado Rivera, “El Barrio de Tepito de fines del siglo XX: Un barrio de

contrastes”, ponencia presentada en el XXXIlI Encuentro Nacional de Estudiantes de Historia,
Antiguo Palacio Federal de Monterrey, Nuevo Leon, martes 3 de noviembre de 2009.
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Ya se dijo que Lewis como antropologo socio-cultural tenia como propésito
el estudio de la cultura, éste se dividid en su interés por la pobreza de la gente, la
fusion del estudio de la cultura y de la pobreza mexicana le dio a Lewis la pauta
para formularse su propia hipoétesis de la cultura del pobre, a la cual llamo cultura

de la pobreza.

Lewis no definié explicitamente en Los hijos de Sanchez (ni en Antropologia
de la pobreza) el término pobreza, en una publicacion de 1969, sefialdo que
“cualquiera de nosotros reconoce la pobreza cuando esta frente a ella, pero no es

facil definirla de manera objetiva”.?*®

Su enunciacion de pobreza en Los hijos de Sanchez esta ligada a una
situacion de escasez material, falta de medios y apoyos para mejorar la calidad de
vida en cuanto a las necesidades del ser humano, llamese alimentacion, vivienda,
educacion, asistencia sanitaria o acceso a los servicios de agua potable, drenaje,

luz.

Esta proposicion se nota al asociar a los entrevistados con factores como el
desempleo, la marginacion y la situacion politica general de su pais (un pais
Tercermundista, especifica Lewis). La gente del barrio que entrevistd, es pobre al
mantenerse desempleada por periodos largos, en trabajos inestables, comercio
ambulante que depende de las ventas logradas dia a dia y la nula ayuda por parte

del gobierno para integrarlos formalmente en una mejor situacion laboral.

La familia Sanchez que conocié Lewis, vivia en inestable situacion
econdmica, dormian, comian y satisfacian sus necesidades todos los miembros,
incluyendo nietos, en un solo cuarto con bafio, aun asi, Lewis los presenté como
una de las familias del barrio que mejor vivia y que mas oportunidades laborales

tuvo en comparacion al resto de los habitantes del mismo barrio y vecindad.

23 | ewis, “Las posesiones de los pobres” en Ensayos antropolégicos, 0p. cit., p. 581. El ensayo fue

publicado por primera vez en octubre de 1969 en Scientific American, pp. 114-124.
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Por lo tanto, para Lewis, los pobres, por un lado, son los que tienen mas
necesidades econdémicas y menos posibilidades de cambiar su estatus; pero “los
ingresos no son por si mismos una escala precisa para explicar la cultura, ésta, en
el uso antropoldgico, supone esencialmente un patron de vida estable y

persistente que pasa de generaciéon en generacion”.?** E indicé:

Al aplicar este concepto de cultura a la comprension de la pobreza,
quiero atraer la atencion hacia el hecho de que la pobreza en las
naciones modernas no es soélo un estado de privacion economica,
desorganizacion y ausencia de algo. Es también algo positivo en el
sentido de que tiene una estructura, una disposicion razonada y

mecanismos de defensa sin los cuales los pobres dificilmente podrian
seguir adelante.

Lewis puntualizé el rasgo positivo en la cultura de los pobres, para con ello
explicar su concepto de cultura de la pobreza. Lo que creemos que intento definir
entonces, no es el término pobreza en las naciones modernas, sino el término

cultura (de los pobres) en las naciones modernas.

Lewis expresO que “estariamos mas cerca de describir la pobreza si la
definiéramos por la incapacidad de una persona para satisfacer sus necesidades

materiales”,>*® y aseveré que no es tan malo ser pobre.

Parte del trabajo antropologico realizado por Lewis en su investigacion
sobre la pobreza en las vecindades urbanas, consisti6 en clasificar bienes
materiales y realizar inventarios, algunos de los elementos que tomo para ello
fueron existencia de repisas, colchones, mesas, roperos, radios, televisiones y

cubiertos; hizo categorias para mayor numero de objetos religiosos, pretendiendo

24 | ewis, Los hijos..., op. cit., p. XIV.

255 .
Loc. cit.

256 Lewis, Ensayos..., Op. cit., p. 581.
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identificar que los pobres gastan “mucho” en objetos de éstos, accion que sumada
a las visitas a santuarios, expresiones y conductas de fe, le sugirieron a Lewis que
las familias estudiadas, no sélo los Sanchez para esta labor, eran creyentes de

ciertos santos e imagenes religiosas.

La cuestion del asunto es que Lewis, tom0 objetos materiales para clasificar
la pobreza en clase baja-baja, clase baja-media, clase baja-alta, y objetos
simbdlicos para clasificar la cultura, pero no los explica por separado. Ambos le
sirven para explicar la cultura de la pobreza como él la entendid, no la pobreza en
un sentido general, siendo este el tema por el que Lewis llegdb a México, a

Tepoztlan e incluso a la ciudad de México.

El estudio de bienes materiales y las pruebas psicol6égicas aplicadas a los
entrevistados, lo llevd a “comprender” al pobre y explicarlo mediante el término
cultura de la pobreza, el cual incluye la forma de actuar y de pensar, con

caracteristicas especfficas, para Lewis, imposibles de cambiar.

Lewis definié cultura y cultura de la pobreza como el sistema de vida
estable y persistente, que pasa de generacion en generaciéon a lo largo de lineas

familiares,®" aclaré que

La cultura de la pobreza no es un sindnimo de clase trabajadora,
proletariado o campesinado; sus miembros soélo estan parcialmente
integrados a las instituciones nacionales y son gente marginada aun
cuando viven en el corazén de una gran ciudad. Los que viven en ella
poseen un bajo nivel de educacion; no pertenecen a organizaciones

laborales, ni son miembros de algun partido politico; no cuentan con

7 Lewis, Los hijos..., 6p. cit., p, XIV. La definicién, explicacion y caracteristicas de la cultura de la

pobreza Lewis las expone en la introduccion a Los hijos de Sanchez (1961) y en la introduccién a
La vida, una familia puertorriquefia en la cultura de la pobreza (1968); un articulo titulado “La
cultura de la pobreza” se expone en la antologia Ensayos antropoldgicos (1982) y una publicacion
reciente (2005) se expone en Joan Vendrel (Comp.), "La cultura de la pobreza", en Teoria social e
historia. La perspectiva de la antropologia social. Las caracteristicas del término en los cuatro
textos son las mismas.

136



atenciéon médica que imparte el seguro social; hacen poco uso de

bancos, hospitales, museos, galerias artisticas o aeropuertos.*®

Los rasgos econdmicos caracteristicos de la cultura de la pobreza, sefiald Lewis,
incluyen la lucha constante por la vida, periodos de desocupacién y de
subocupacion, bajos e irregulares ingresos econdémicos, sub empleo; trabajo
infantil, ausencia de ahorros, escasez cronica de dinero en efectivo, ausencia de
reservas alimenticias en casa; el sistema de hacer compras frecuentes de
pequefas cantidades de productos alimenticios muchas veces al dia a medida que
se necesitan, empefio de prendas personales, empleo de servicios crediticios
espontaneos e informales (tandas) organizados por vecinos y el uso de ropas y

muebles de segunda mano.?*°

Algunas de las caracteristicas sociales y psicologicas de la cultura de la
pobreza incluyen: vivir incomodos y apretados, falta de vida privada, sentido
gregario, alta incidencia de alcoholismo, uso frecuente de la violencia para zanjar
dificultades, violencia fisica en la formacion de los nifios, golpes a la esposa,
temprana iniciacion en la vida sexual, uniones libres o matrimonios no legalizados,
incidencia relativamente alta de abandono de madres e hijos, tendencia hacia las
familias centradas en la madre, predominio de la familia nuclear, decidida
predisposicion al autoritarismo y gran insistencia en la solidaridad familiar (ideal
que raras veces se alcanza), actitud critica hacia algunos de los valores y de las
instituciones de las clases dominantes, odio a la policia y desconfianza al

gobierno.?®°

?%8 | ewis, Los hijos de Sanchez, 6p. cit., pp. XIV-XV.

9 Ibid., p. XVI.

289 | oc. cit. Algunos de los rasgos enunciados, aclara el autor, no son caracteristicas exclusivas de

la cultura de la pobreza, también existen en las clases medias y superiores. Sin embargo, asegura
que la modelacion peculiar de estos rasgos es lo que define la cultura de la pobreza, por ejemplo,
el machismo en la clase media se expresa en términos de hazafia y complejo de Don Juan,
mientras en la clase baja en términos de heroismo y de falta de temor fisico; la ingestién de
bebidas alcohdlicas en la clase media es una manera de sociabilidad, mientras en la pobreza tiene
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Lewis expuso que la cultura de la pobreza tenia caracteristicas universales

que trascienden las diferencias regionales, rurales-urbanas y hasta
nacionales”,?®* y aseguré que en México, la cultura de la pobreza existe en por lo
menos una tercera parte de la poblacidn, “algunos de esos indices son mas altos

en colonias urbanas de la ciudad de México que en la parte rural del pais”.?%?

El término cultura de la pobreza, en su nombre, indica una carencia
material, sin embargo, Lewis sugiere que pueden ser “mas pobres” los que viven
en la zona rural del pais y a la vez ser los que menos cumplen con el patron, en
cambio los capitalinos, pueden “no ser tan pobres” pero si pertenecer a la cultura
de la pobreza; el concepto entonces de cultura de la pobreza no encierra la
carencia material que entenderiamos al definir pobreza, sino que, entendida en los

término que Lewis expone, nos habla de una conducta particular.

Lewis asegura que no todos los pobres viven y desarrollan una cultura de la
pobreza, mencioné que la gente de clase media que empobrece, aunque tenga
que vivir en los barrios bajos por algun tiempo, no necesariamente es parte de la
cultura de la pobreza. Los judios de Europa oriental no desarrollaron una cultura
de la pobreza porque su tradicion de cultura y su religion les daban el sentido de
identidad con los judios del mundo entero.?%® Pero sélo sefial6 que la clase media
que empobrecia y los judios pobres no necesariamente pertenecian a la cultura de
la pobreza, no especificd lo mismo para la clase baja, por lo que se entiende, que
en la cultura de la pobreza estan todos los pobres, siendo mas especifico, incluyo

a los pobres de Latinoamérica.

diferentes funciones como el deseo de olvidar los problemas, de acumular confianza para hacer
frente a conflictos, de demostrar capacidad de beber... Ibid., p. XIV-XIX.

%1 1bid., p. XV.

62| oc. Cit.
283 1bid., p. XVIII.
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A decir por Lewis, quienes viven en la cultura de la pobreza, tienen un
fuerte sentido de marginalidad, abandono, dependencia y de no pertenecer a
nada: son como extranjeros en su propio pais convencidos de que las instituciones
existentes no sirven a sus intereses y necesidades. Aunado a ese sentimiento de
impotencia hay uno de inferioridad y carecen de un sentido de la historia; son

gente que s6lo conoce sus propios problemas.?%*

No hay en las descripciones anteriores de la cultura de la pobreza aspectos
positivos, a ellos dedicd lineas no tan extensas: “vivir en el presente puede
desarrollar una capacidad de espontaneidad, de goce de lo sensual, de aceptacion
de los impulsos [...] en mis propias experiencias en México, la mayoria de los
pobres, me parecen seres humanos decentes, justos, valerosos y susceptibles de

despertar afecto”.?®®

Consideramos que la espontaneidad, el goce de lo sensual y la aceptacion
son caracteristicas de personalidad, no necesariamente son categorias generales,
para Lewis el concepto de cultura de la pobreza, resultaba una categoria general

no sélo nacional sino también latina.

De los cuatro adjetivos que Lewis utilizd para describir positivamente a los
pobres, la familia Sanchez no los refleja en su totalidad; decencia y justicia son
valores que los hijos de Sanchez no cumplen, pues uno de los varones roba, el
otro es irresponsable con sus hijos y esposa, la hija menor se involucra
sexualmente con un hombre a los trece afnos, la mayor “paga” favores con sexo en
su vida adulta; no se duda que la familia Sanchez haya sido susceptible de
despertar afecto al investigador; al lector, mas que afecto, le puede generar

tristeza y compasion.

%4 | oc. Cit.

25 1bid., p. XIX.
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No hay en el texto de Lewis otra cita con respecto a los valores positivos de
los pobres y de los que viven en la cultura de la pobreza, resulta evidente que al
estudiar la psicologia de la gente pobre y al analizar sus caracteristicas y
pertenencias materiales y simbdlicas, se encontré con la posibilidad de encuadrar
a sus cien o mas de cien familias en un marco tedrico llamado cultura de los
pobres, no cambiando su método de estudio psicolégico-antropologico (ya
fortalecido y aceptado en su primera investigacion en México -sobre Tepoztlan),
pero si modificando su tesis o0 modelo tedrico de estudio comparativo-estadistico,
por la tesitura de exponer a las familias de las zonas urbanas que estudio, como

las que ejemplifican la cultura de la pobreza.

Lewis indica tanto en Antropologia de la pobreza como en Los hijos de
Sanchez que los textos explican y ejemplifican la tesis o modelo te6rico (cultura de
la pobreza); las historias contadas por Lewis, reflejan el tema de la pobreza en
algunos barrios de México; en la segunda obra, el estudio de caso de una familia
tepitefia, la injusticia social prevaleciente para la clase baja, las contradicciones de
los discurso oficiales y del llamado milagro mexicano; éstas obras no incluyen los
avances econémicos del gobierno, pero Lewis lo hizo en otras publicaciones, por
lo tanto, creemos que el propdsito fundamental de estos trabajos (Antropologia y
Los hijos), radica en exponer la pobreza de esos barrios y no un modelo general
de cultura de la pobreza.

Conrespecto a Los hijos de Sanchez Lewis sefialo:

Las historias que aparecen en este volumen revelan un mundo de
violencia y de muerte, de sufrimiento y privaciones, de infidelidades y
hogares desechos, de delincuencia, corrupcion y brutalidad policiaca, asi
como de crueldad que los pobres ejercen con los de su clase. Estas
historias también revelan una intensidad de sentimientos y de calor
humano, un fuerte sentido de individualidad, una capacidad de gozo,
una esperanza de disfrutar una vida mejor, un deseo de comprender y
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de amar, una buena disposicion para compartir lo poco que poseen vy el

valor de seguir adelante frente a muchos problemas no resueltos.?*®

Lewis pretendid exponer los aspectos positivos de los pobres probablemente para
exponer el afecto que hacia ellos tuvo, pero las vidas, tal y como se exhiben,
resaltan las dificultades y afectaciones de vivir “en la pobreza”, no lo positivos de

los pobres.
3.2.1. El origen del término y sus contradicciones

Varios especialistas en la materia, analizaron la obra de Lewis y encontraron
contradicciones e inconsistencias en cuanto al empleo del término cultura de la

pobreza. En este apartado se pone énfasis en los argumentos de esos autores.

A decir por los sociélogos David Harvey, Michel Reed?®®’

y por la asistente
de los Lewis, Susan Rigdon,?®® Oscar Lewis fue el primero en exponer el término
cultura de la pobreza en Five families (Mexican Case Studies in the Culture of
Poverty) editado por Basic Books en 1959, traducido y publicado por Fondo de

Cultura Econémica como Antropologia de la pobreza. Cinco familias, en 1961.

Las caracteristicas del término las expuso en 1961 en The Children of
Sanchez y la declaracion mas amplia de la tesis, la formuldé hasta 1966 en su texto

sobre la familia puertorriquefia (Life, a Puerto Rican family in the culture of
poverty).

Lewis testific que

20 1bid., p. XXl

7 David L. Harvey y Michel H. Reed, “The culture of poverty: an ideological analysis”, Sociological

Perspectives, University of California Press, Berkeley, California, vol. 39, nim. 4, 1996, 467.

268 Rigdon, op. cit., p. 69.
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El término es pegajoso y se ha empelado correcta e incorrectamente con
frecuencia, Michael Harrington lo us6 de manera repetida en su libro The
Other America (1962) que cumpli6 una funcién importante en el
surgimiento del programa nacional contra la pobreza en los Estados

Unidos, pero le dio una connotacion mas amplia y menos técnica que la
que yo tenia en mente.?*

Charles Valentine public6 en 1966 un texto titulado Culture and Poverty: Critique
and Counter-Proposal (Cultura y pobreza: critica y contrapuesta), y aunque
“Valentine no fue el primero en plantear interrogantes sobre la fiabilidad de los
trabajos empiricos de Lewis, ni el primero en cuestionar la validez del concepto
por el cual Lewis se hizo famoso”,?’° el debate en esa época por el término, se
asocia al contexto que “refleja los cismas que comenzaron a aparecer en la
izquierda en general, y dentro de la guerra contra la pobreza, en particular,

durante la década de 1960”.%"*

Harvey y Reed explican el debate surgido en torno a la publicacion de The
negro family: The case for national action, también conocido como el Informe
Moynihan, escrito por el sociélogo Daniel Patrick Moynihan, presentado al
presidente Johnson en 1965, como un estudio sobre la pobreza del negro en
América que desatd controversia entre la Nueva izquierda y la Vieja izquierda

estadounidense por apoyar a los negros y a los pobres de zonas urbanas.?’?

La controversia por el informe y las implicaciones de éste formaron el
camino para futuros debates sobre la pobreza, “no menos importante de esos
debates se encontrd la idea de la subcultura de la pobreza de Lewis. Lo que hace

Valentine, mas que un examen critico del concepto de la subcultura de la pobreza

269 Lewis, “La cultura de la pobreza”, en Ensayos..., op. cit., p. 107.

270 Harvey y Reed, 6p. cit. p. 468.

271 | oc. Cit.

22 1bid., p, 4609.
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de Lewis, es una defensa de la cultura de clase baja y negra de las criticas
injustificadas de los conservadores y los liberales con respecto al informe

Moynihan.?"®

Por lo tanto, la utilizacion del concepto cultura de la pobreza en las
connotaciones descritas por Lewis en sus textos, es una propuesta original, sin
embargo, Susan Rigdon considera que el término cultura de la pobreza fue

pensado de manera improvisada.?’*

Si observamos que el término cultura de la pobreza en el titulo de la edicion
norteamericana (Five families) aparece entre paréntesis y en la edicion espariola
no esta como titulo; que en la introduccion, tanto en inglés como en espaifiol,
apenas dedica dos péarrafos para explicar lo que significa, y que es hasta The
Children of Sanchez (1961) donde lo desarrolla, podriamos dar por cierta la tesis
de que Cinco familias no estuvo pensado estrictamente para “la comunidad
cientifica” (pese a que Lewis se mostré6 en contra de considerar su texto como

literatura)®"®

y, quiza por ello, en el escandalo ocasionado por la demanda de la
SMGE, pocos o casi nadie de sus colegas mexicanos salieron en su defensa,

como si lo hicieron literatos y periodistas en defensa de la libertad de expresion.

Si el término fue pensado después de la publicacion de Cinco familias,
resulta contradictorio que ese texto refleje la tesis de la cultura de la pobreza, sin
embargo, Lewis asegura que su “proposito fue contribuir a la comprension de la
cultura de la pobreza en el México contemporaneo, y por cuanto que los pobres de
todo el mundo tienen algo en comun, a la comprensién de la vida de la clase baja

en general’.?’® Agreg6 que

3 |bid., pp. 469-470.

" como ya se dijo en el apartado "Antropologia de la pobreza” de esta tesis.

25 Archivo Histérico Central de FCE, Oscar Lewis, 73/1179, Caja 52, Legajo 1.

7% | ewis, Antropologia de la pobreza, 6p. cit., p. 16.
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Algunos lectores han entendido mis palabras como si dijera que el ser
pobre es terrible, pero el tener la cultura de la pobreza no es tan malo; lo
gue en realidad afirmo es que es mas facil eliminar la pobreza que la

cultura de la pobreza. 2’

Tenemos hasta el momento, tres de las principales criticas hacia Lewis, una,
sobre la creacién esporadica del término cultura de la pobreza; dos, la pretension
de generalizarlo, y tres, la idea de Lewis de que es mas dificil eliminar la cultura de

la pobreza que la pobreza.

De la primera critica, parece cierto que Lewis disefid apresuradamente el
término que no explica a profundidad en Cinco familias (1959); empero, Lewis no
habia mencionado el término antes, pero si tenia uno parecido que tiene que ver

con su contenido, interés y profundidad:

En su ponencia ante el XXXIII Congreso de Americanistas, en 1958, Lewis
intentd presentar una serie de caracteristicas de lo que Ilamoé la cultura de las
vecindades de México?’® (Guillermo Bonfil consideré incluso que este término era
mucho mas concreto), por lo tanto, Lewis ya tenia idea de la utilizacién del
término, lo modificd y lo generaliz6 un afio después; pese a que su término no se
aceptd como un modelo general del mexicano pobre, las caracteristicas que
enlistdé para explicar el término, sirepresentan parte del comportamiento particular
de algunos entrevistados, no por ello puede afirmarse que engloba al total de los

mexicanos pobres.

2" Lewis, “La cultura de la pobreza”, en Ensayos..., op. cit., p. 122.

278 - . « . . . . 2
Véase de Guillermo Bonfil Batalla, “¢ El estudio de la pobreza es ciencia subversiva?”, en Obras

escogidas de Guillermo Bonfil, Lina Odena Guemes (seleccion y recopilacion), México, INI/UNAM,
1995, p. 166.
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En cuanto a la tercera critica, ésta también resulté apabullante, afirmar que
la pobreza es mas facil de eliminar que la cultura de la pobreza otorgd sobradas

preguntas y ataques para que Lewis justificara su respuesta. 2"

El cuestionamiento se dio en el sentido de que Lewis pretendia exponer la
cultura de la pobreza como una conducta general de la pobreza, cuando no lo era
para toda la clase baja mexicana; lo positivo de las familias estudiadas parecia
estar en la accesibilidad que tuvieron a ser foco de estudio, responder
cuestionarios, ser entrevistados, estudiados y criticados, por lo demas los rasgos
negativos superan a los positivos; si hay en esas familias un sentimiento de ayuda
para con los suyos, pero no lo practican todos, se queda en una intencién, la
colaboracion de algunos amigos se percibe en actos negativos mas que positivos,
como el robo, el vicio, el juego, el silencio a sus malas obras, la justificaciones a

sus errores, mala conducta o irresponsabilidad.

Lewis no explico en sus textos coOmo acabar con la pobreza y segun lo dijo,
le parecié que la cultura de la pobreza no debia ser atacada, sino entendida, sin
embargo, a cualquier estudioso del tema, le parecera obvio que con la escritura de
un texto que retrata la pobreza de un pais, el discurso debe estar dirigido a
corregir el problema o por lo menos a denunciarlo con pretendidas intenciones de
acabarlo, el problema que criticaba Lewis a México era el de la pobreza, no el de
su cultura, sin embargo, los primeros receptores de la obra, pudieron criticar con
base en esta obra, sblo la cultura de la pobreza; al respecto de ésta Lewis

comentd

en paises subdesarrollados grandes masas viven en la subcultura de la
pobreza y ésta no es posible solucionarla con trabajo social
(incorporarlos a la clase media o acompafarlos de un tratamiento

psiquiatrico, como lo ha hecho Estados Unidos); en éstos paises

219 Harvey y Reed, 6p. cit., p. 469.
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subdesarrollados es factible que las personas de la cultura de la pobreza
busquen una solucion mas revolucionaria [...] las oportunidades de
mejoramiento econdmico, si bien son del todo esenciales y de mayor
prioridad, no son suficientes para alterar o eliminar en aspectos basicos
la subcultura de la pobreza. Su eliminacion requiere un proceso que
llevaria varias generaciones, aun bajo las circunstancias mas
satisfactorias, como una revolucion socialista.”®

Sugerir que una revolucién social puede cambiar la cultura, dio pie a definir a
Lewis como un antrop6logo marxista, y para algunos,?! expresar que su obra Los
hijos de Sanchez, era un trabajo basado en esta teoria, para analizar el asunto
corresponde entender el debate en torno a éste y el contexto en el que es

explicado.

Se ha expuesto hasta el momento la critica al concepto, pero sobre todo, a
la generalizacién del concepto cultura de la pobreza, sin embargo, el trabajo de
Lewis tuvo otras observaciones referentes a otros temas que traspasaron las

fronteras mexicanas y norteamericanas.
3.3 El debate en los sesentas a nivel internacional

Los debates en torno a Oscar Lewis y su obra son parte de la construccion del
conocimiento del area, como sucede en todos los debates, en algunos se acepta y

en otros se rechaza, Lewis y su trabajo antropolégico no fueron la excepcion.

El estudio de la recepcion que aqui se realizd, nos muestra que la critica al
autor y obra se dieron en dos épocas y contextos; uno, la década de los sesentas,
durante la cual las aportaciones de Lewis fueron un tanto minimizadas ante una

ola de debates que reflejaron el rechazo casi rotundo por la totalidad de la

280 Lewis, Ensayos..., pp. 121-122.

281 Harvey y Reed, apartado 3.3.3 de esta tesis.
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comunidad cientifica del area, del momento; tras tres décadas de silencio, hay un

cambio en el discurso de los lectores cientificos de Lewis.

En 1967 el antropGlogo norteamericano, Sol Tax, entonces editor de la
revista Current Anthropology, invitb a 55 miembros asociados a la revista, a
participar en una resefia sobre las Ultimas tres obras publicadas por Lewis, Los

hijos de Sanchez, Pedro Martinez y La vida, una familia puertorriquefa.

A veinte de ellos se les envid la sintesis que Oscar Lewis realiz6 para la
revista y los textos publicados en inglés por Random House, dieciséis de esos
invitados respondieron en tiempo y comentaron las impresiones que los trabajos
de Lewis les generd; un afo después (1968) la revista América indigena,
publicada por el Instituto Indigenista Interamericano y dirigida entonces por el
antropélogo mexicano Gonzalo Aguirre Beltran, presentd en espafiol los
resultados de los dieciséis intelectuales, algunos antropo6logos, otros psicélogos y

psiquiatras, que comentaron los textos.

No son los primeros reconocimientos ni las primeras criticas recibidas
(Paddock, Andrew y Pozas ya habian comentado el trabajo de Lewis), pero si una
de las principales fuentes que reudne interesantes comentarios de especialista de
Japon, Africa, Alemania, Inglaterra, Canada, Puerto Rico, Estados Unidos y

México, acerca del trabajo antropolégico de Oscar Lewis.

Los participes fueron K. Aoyagi de Tokio, Japon; Mary Jean Aerni de
Kampala Uganda, Africa; Johannes Eichhorn de Kleinmachnow, Alemania; Cyril S.
Belshaw de Vancouver, Canada; J. H. M. Beattie de Oxford, Peter Willmott de
Londres, Lorraine Barié de Salford, Inglaterra; los neoyorkinos Theodore Caplow,
Marvin K. Opler, Nattan W. Ackerman y Joseph P. Fitzpatrick, el psiquiatra Robert
Coles de Cambridge, Massachusetts y el antropdlogo Eric Wolf de Ann Arbor,
Michigan, Estados Unidos; los antropdlogos Eugenio Fernandez Méndez y Manuel
Maldonado-Denis de Rio Piedras, Puerto Rico; y el antropdlogo mexicano Rodolfo

Stavenhagen.
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En general, hay en los comentarios un reconocimiento hacia la contribucion
de Lewis con respecto al estudio antropolégico social en un barrio, el estudio de
caso en las familias y el uso de la psicologia para estudiar y explicar a la gente
pobre, esto Ultimo con particular relevancia para la medicina, psicologia y

psiquiatria, aseguran algunos especialistas.

El total de los participes aplaudieron la escritura de Lewis en sus textos,
tres de ellos (Johannes Eichhorn de Kleinmachnow, Cyril S. Belshaw de
Vancouver y J. H. M. Beattie de Oxford), consideraron que ésta hace de los
trabajos de Lewis mas arte que ciencia; Belshaw agregd que al generalizar, Lewis

dejo atras el arte.

Tres académicos llaman a Lewis hombre de ciencia (Peter Willmott, Eric
Wolf y Rodolfo Stavenhagen) y describen las aportaciones antropoldgicas a la par

que sefalan desventajas y errores en las mismas.

El resto de los intelectuales no clasifican las obras en arte o ciencia y
aunque aplauden el discurso etnogréafico-literario, su comentario se orilla mas

hacia la critica y contribucién de un cientifico social.

La mitad de los comentarios elogian los textos de Lewis sin critica profunda,
reconocen los limites del concepto cultura de la pobreza, las desventajas del
silencio con respecto a las preguntas y andlisis realizado por el autor y los

métodos utilizados por el antrop6logo como validos para el estudio realizado.

En cuanto a la imprecisién y amplitud del concepto cultura de la pobreza
Lorraine Barie, considera que éste “distraen la atencion de la existencia de
factores econdmicos y sociales independientes o ajenos de las personas que
comparten esta subcultura pues un caso nunca puede ser tipico en todos los

aspectos de una poblacion”.?®?

282 | orraine Barie, América indigena, nam. 3, vol. XXVIII, julio, 1968, p. 843.
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Los respectivos académicos de Tokio y Kampala, puntualizan las
coincidencias con los pobres de los barrios de sus ciudades; en un caso se
sefialan los opuestos con respecto a la tradicién sexual (mas recatada en el caso
de Tokio), para el caso de Africa, “las actitudes agresivas, ligeramente reprimidas,
que son mas destructivas en las relaciones interpersonales entre los sexos y en la
familia, existen en las barriadas africanas en situaciones no diferentes a las
descritas por Lewis (sobre todo en La vida); por lo tanto, no concuerdo con la

hipétesis de que Africa esta exenta de la cultura de la pobreza”.?®3

K. Aoyagi por un lado, indica que Lewis se equivocé al generalizar, Mary
Jean Aerni dice que también lo hizo al seleccionar y al excluir; en Los hijos de
Sanchez, Lewis dice que la cultura de la pobreza también puede ocurrir en el
proceso de destribalizacion de Africa, pone de ejemplo que los migrantes tribales a
las ciudades desarrollan ‘culturas de patio’ notablemente similares a las

vecindades.?®*

Aoyagi enlista cuatro posibles temas de estudio en las obras de Lewis: los
sistemas de valor en la cultura, el rol de los grupos de parentesco, el cual
evidencia en estos tres libros que los familiares algunas veces se convierten en
una carga insoportable para los suyos,?®® el diagnéstico de la personalidad de una
sociedad cambiante, que tiene contradicciones con respecto a algunos episodios
gue otros miembros de la familia relatan y el tema de los migrantes y su sentido de

pertenencia, el cual resulta un problema de implicaciones internacionales. 2%

Uno de los mas interesantes analisis sobre los aportes y las desventajas de

los trabajos de Lewis como cientifico social la hace el mexicano antropélogo y

283 Mary Jean Aerni, ibid., p. 840.

284 Lewis, Los hijos..., 6p. cit., p. XV.

8K, Aoyagi , ibid., p. 807

2K, Aoyagi , ibid., p. 808.
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socidlogo Rodolfo Stavenhagen, quien asegura que los libros de Lewis, confirman

la laboriosidad y sélida investigacion de sus ayudantes.

Como hombre de ciencia, indica el mexicano, el trabajo de Lewis puede
discutirse bajo tres puntos (la etnografia, el método y la teoria), al respecto dice: 1)
mucha de la descripcion etnografica abunda en repeticiones, esto de alguna forma
aparenta biografias de personas diferentes, si los libros hubiesen sido organizados
segun las monografias etnograficas tradicionales, hubiese sido eliminado gran
parte del material; 2) a Lewis le falta el analisis social, sin el marco de referencia,

estos estudio quedarian colgados en el aire.?®’

Ya el colega mexicano Ricardo Pozas, afios antes, habia sefialado con
dureza la falta de anélisis en Antropologia de la pobreza de Oscar Lewis,?®®
Pozas, al respecto de Los hijos de Sanchez, sefialé que el autor queria causar

expectacion en la gente, bajo pretensiones econdémicas y de obtener fama.

Una idea parecida a la de Pozas sugirid6 Cyril S. Belshaw al preguntarse
“¢,qué pensaran las familias que aparecen en los libros ante el éxito econémico y
popular del autor?, ¢ hasta qué punto surge el problema de propiedad literaria?
¢,Puede Lewis conocer a la gente de modo tan intimo y no ayudarla, y si le ayuda

cémo y cuando?”28°

287 Stavenhagen, ibid., p. 827.

28 pozas, en Ciencias politicas y sociales, 6p. cit., p. 610.

289 Cyril S. Belshaw, América indigena, num. 3, vol. XXVIII, julio, 1968, p. 813. En una carta de

Arnaldo Orfila Reynal a Lewis, el primero sefiala que le fue entregados a uno de los miembros de
la familia Sanchez (en la carta se utilizan los nombres del libro y no los verdaderos nombres) la
cantidad de $1000 pesos, de un total de $2000 que Lewis prometio; se sefiala que Manuel solicito
al entonces director de Fondo de Cultura Econdmica otro apoyo econdémico, manifestando que éste
ya se habia acabado; vease Archivo Histérico Central, Oscar Lewis, caja 52, legajo 2.
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Por otro lado, la cuestiébn remunerativa de Lewis a los pobres, es menos
significativa que la critica al método, teoria y carencia de andlisis, pues, mientras
que la una tiene que ver con moral, las otras tienen que ver con profesionalismo;
Stavenhagen al respecto asegura que la mayor contribucion teérica de Lewis es el
concepto de cultura de la pobreza aplicable a la familia Sanchez y Rios, pero no a

la Martinez, que es de campesinos.

Resulta interesante notar que un colega mexicano, Stavenhagen, considere
en una primera resefia, a Los hijos de Sanchez e incluso a La vida, como textos
que ejemplifican la cultura de la pobreza. No encontramos hasta antes de este
articulo, otra exposicién de Stavenhagen sobre Lewis y su trabajo, Stavenhagen

también comentd que el concepto no resulté adecuado, al respecto dijo,

3) el término resulta dudoso para aplicarse como categoria analitica.
Lewis sugiere que la clase de situaciones sociales que describe son de
encontrarse solamente en la etapa temprana del capitalismo y en el
colonialismo (ni Puerto Rico ni México estan en la primera categoria). El
hecho de que Lewis haya estudiado el concepto de cultura de la pobreza
en México y Puerto Rico lo hace mas limitado para la propia cultura
latinoamericana; el concepto es esencialmente estatico, formal y no de
relacion; parece que Lewis adopto la vieja practica de abstraer la cultura
cuando insiste en que subcultura de la pobreza es también algo
positivo. >

Es conveniente decir que la tesis tedrica de la cultura de la pobreza es el eje de
Los hijos de Sanchez, la propuesta es significativa e importante, no obstante la
generalizacion la hace rechazable; la mayoria de los criticos, indican que uno de
los mayores atributos de Lewis con respecto a la funcidon que tuvo el concepto, fue
abrir brecha al elaborar biografias de familias pobres en barriadas urbanas.?*

% bid., p. 828.

291 Stavenhagen, ibid., p. 829.
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En cuanto a la defensa por la cientificidad del trabajo de Lewis, esta el caso

de Peter Willmott quien asegura que

los tres libros, por haber sido escritos por un cientifico social y estar
basados en materiales de la vida real, contienen la autenticidad de que
carecen las novelas. Algunos cientificos sociales dicen que su trabajo es
mas afin al del novelista y por tanto no se le puede considerar como una
contribucién a la literatura de la ciencia social. Pero esto, sin duda
alguna, es tomar un punto de vista demasiado estrecho de lo que es la
ciencia social. La verdad, a semejanza del diablo, tiene muchos rostros y
una investigacion estadistica, rigurosamente conducida, no obstante su

indudable valor, so6lo puede presentar una dimension real de la

realidad.**

En todo trabajo profesional, donde la academia se divide e inclina por rechazar o
aceptar un trabajo como artistico o cientifico, surge el debate infinito entre colegas
y por supuesto ente lectores, para reconocer o desconocer la labor cientifica de un
autor; con base en los estudios realizados para este trabajo, se puede decir sin
nimiedades, que Lewis es un cientifico social en lo que respecta a la investigacién
y preparacion de su estudio sobre la pobreza y la cultura de una familia tepitefia
de la ciudad de México; en lo que respecta a la presentacion de su informe, logro
exponerlo de una manera “artistica”, si entendemos por ella que su escritura se
acerca a la literatura; al dejar fuera de ella el analisis de sus estudios sobre la
pobreza mexicana, las hipétesis sobre las razones por las que la familia
entrevistada vive en la cultura de la pobreza, las conclusiones cientifico-sociales
que le otorg6 ese estudio con respecto a las instituciones, la politica y la economia
mexicana, y al generalizar su concepto de estudio de caso (cultura de la pobreza),
Lewis dio oportunidad a dudar sobre la cientificidad de la obra; polémica que a fin

de cuentas es un asunto de academia.

292 pater Willmott, ibid., p. 830.
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Para la década de los sesentas, parte considerable de la academia
mexicana rechazd el texto Los hijos de Sanchez como un trabajo cientifico, los
debates de la época muestran cierta empatia por parte de los extranjeros para con
la labor cientifica de Lewis, no por ello se deja de sefalar las dudas sobre el tema
(de la cientificidad); un balance sobre esta polémica revela que la academia hasta

el dia de hoy se divide.?®

El londinense Peter Willmott, considera que con materiales como los que
Lewis realizd, “puso exitosamente carne y sangre, sentimientos y emociones
verdaderas a la discusiéon académica de la conducta social y ésta es [una]

contribucién sobresaliente”.?%

Otro intelectual que se pronuncié en un sentido positivo al respecto de Los

hijos de Sanchez en la década de los sesentas fue John Paddock.

Paddock dijo que Los hijos de Sanchez de Oscar Lewis era un texto que
abordaba el tema de la pobreza de forma extraordinaria, que superaba los efectos
de la obra anterior (Antropologia de la pobreza), logrando un doble triunfo:
antropologico y literario, pues aunque el método de la biografia no era una

innovacion de la etnologia, impactaba en el lector.

Paddock enumero algunos elementos que a su consideracion hacen de los
textos de Lewis un trabajo importante: ilustran la aplicacion de una técnica
etnografica, capaz de gran objetividad y poseida de inmensas posibilidades;
sugirié que los textos protagonizan una serie de informes sobre los habitantes de
la ciudad, género muy conocido en los Estados Unidos, pero hasta ahora poco

explotado en Latinoamérica.

29 para Rodolfo Stavenhagen en 1965y para Andrés Medina en el 2010, el autor de Los hijos de

Sanchez es un cientifico social y su obra también. No obstante, ambos antrop6logos reconocen los
errores de la generalizacion del concepto, revaloran la obra en las dimensiones y las distancias
respectivas de la recepcion y establecen puentes de unidon con la literatura en la escritura de Lewis.

2 |bid., p. 832
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Paddock dijo que las obras sugeriran a los lectores varias hipotesis sobre
algunas de las consecuencias de la industrializacion en los paises ya envueltos en

estos procesos. Su conclusion fue elocuente:

el mas significativo logro en Los hijos de Sanchez es, precisamente,
cOmo se presentan sus personajes en toda su complejidad [...] cuando
solo cuatro personas se describen con tanta abundancia de detalles que
sugiere puedan servir a prototipos 0 mexicanos promedio o siquiera
como representantes de una clase social, no nos inquieta, nadie
presentaria a cuatro hermanos como ejemplos de la gama humana de

varios millones.?®

3.3.1. Guillermo Bonfil

Una critica sobre Los hijos de Sanchez de Guillermo Bonfil Batalla®*®

se publico
para las revistas América Latina (vol. VIII, nim. 2, Rio de Janeiro Brasil, en julio de
1965), Mafiana (num. 1123, 6 de marzo 1965) y para el periédico mexicano El Dia

(18 de marzo de 1965).%"

Para Bonfil, Los hijos de Sanchez refleja un estudio de caso aislado en
funcién del gusto y sensibilidad personal del autor, y por lo tanto, no le permite
generalizaciones; la obra puede considerarse un atractivo reportaje o0 un intento
mas o menos original de literatura naturalista, lo que pone en duda la intencién

cientifica de la obra; carece de analisis y se trata de una limitada transcripcién y

29 John Paddock, América Indigena, México, Instituto Indigenista Interamericano, primer trimestre,

nam. XXII, 1962, pp. 90-92.

2% Guillermo Bonfil fue antropélogo del Departamento de Investigaciones Antropologicas del INAH

de 1962 a 1968, y jefe interino de la Oficina Sub-regional para México, Centroamérica y el Caribe
del Centro Latinoamericano de Investigaciones de Ciencias Sociales de 1965 a 1966, véase
Biografia de Guillermo Bonfil Batalla,
http://biblioweb.dgsca.unam.mx/diccionario/htm/biografias/bio_b/bonfil_bata.htm

27 E| texto se recupera en Guillermo Bonfil Batalla y Lina Odena Guemes (Seleccién y

recopilacién), “4El estudio de la pobreza es ciencia subversiva?” en Obras escogidas, México,
INVUNAM, 1995, pp. 163-171.
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descripcién de testimonios verbales y autobiograficos de los integrantes de una

familia.?%

Exponer los hechos es apenas una etapa inicial del largo proceso
cientifico que nos conduce a encontrar el significado de esos mismo
hechos. Ni en este libro ni en Antropologia de la pobreza, Oscar Lewis
ha hecho intento alguno para desentrafiar el significado de las
situaciones que describe o transcribe. No se ha acercado aun a lo que
Claude Levi-Strauss considera labor cientifica: destruir la realidad
aparente para llegar a una mas profunda, la que a su vez debe ser
destruida, en un proceso inacabable de respuestas y nuevas
interrogantes. [La labor de Lewis] se asemeja en este aspecto, a la que
cumplieron los cronistas y viajeros de épocas pasadas, cuyos relatos
fragmentarios y personales son registro de realidades.**

Bonfil criticé a Lewis la falta de explicacién sobre la existencia de los Sanchez y
las causas de sus problemas, cuestiond el uso y aplicacion de la disciplina
psicoldgica por encima de la antropologica y hasta donde el interés personal del
autor en los temas psicoanaliticos lo llevaron a presentar una imagen deformada,
pansexualista, que podria no corresponder a la realidad particular y aparente de

los Sanchez.

La critica de Bonfil fue otro golpe por parte de los antropélogos mexicanos

al trabajo de Lewis como cientifico social.
3.3.2. Larespuesta de Lewis

Es comun que en el debate por la construccion del conocimiento se
produzcan batallas por las diferentes interpretaciones que de manera subjetiva

surgen en las ciencias sociales, pero llama la atencién que la experiencia, el

298 Bonfil, Op. cit., p. 166.

29 |bid., p. 166-167.
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conocimiento y las mismas oportunidades econdmicas y culturales surgidas, no
permitieron a Lewis mostrarse lo mas imparcial posible ante la critica “negativa” de
una propuesta antropolégica que también fue reconocida como contribucion al
estudio de las vecindades, de los barrios y de las familias en la zona urbana de la
ciudad de México, por lo que al exponer la respuesta de Lewis a la recepcién de
los colegas del momento, no deje de llamar la atencion el discurso defensivo y

poco tolerante del autor de Los hijos de Sanchez.

Al respecto de la critica entregada a Lewis por parte del director de América
indigena, Lewis respondié enlistando fallas, errores, contradicciones vy
superficialidades (en los comentarios de Stavenhagen), puntos de vista oficiales
(en Coplow), ignorancia, falsedad e irresponsabilidad (en Opler); el agradecimiento
general de Lewis es dudoso y se percibe mas una justificacién a los errores (no

aceptados categéricamente por el autor).

De quienes criticaron de manera favorecedora, Lewis mostré6 complacencia;
juzgo tajantemente de agresivo el rechazo a su tesis y método, y enfatizd
irbnicamente algunas respuestas para denotar su rechazo al comentario, por
ejemplo, indic6 que no llevd un diario cuidadoso y sistemético (como sugirié

Ackerman), pero que de haberlo llevado, también lo habrian tachado de subjetivo.

Lewis elogié como “notables” a quienes evaluaron positivamente su trabajo
(Coles), utilizd la frase de “metoddlogos compulsivos” usada por Ackerman para

“explicarse” que “tantos” criticos solicitaran las metodologias usadas por Lewis.

A Lewis le parecio infortunado que ninguno de sus resefiadores presentara

‘recomendaciones especfificas’ para el mejoramiento de estudios intensivos de

familias, “debido a su falta de experiencia en este tipo de trabajo”.3%

30| ewis, América indigena, ndm. 3, vol. XXVIII, julio, 1968, p. 857.
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Lewis negd que sus trabajos sobre Pedro Martinez y Tepoztlan estén
basados en la cuestién sexual, no obstante no niega que asi es en Los hijos de

Sanchez y en La vida, pero no aprueba que sus criticos ataquen tal hecho.

Agrede a uno de sus colegas (Stavenhagen) al decir que “la mas bien
pomposa critica refleja su propio prejuicio personal contra los enfoques
psicolégicos. Digo esto con el debido conocimiento de causa, ya que él fue en
cierta ocasion discipulo y ayudante en México, infortunadamente no mostré aptitud
para estudios de familias, ni para cualquier otro que implicase el estudio de las

relaciones interpersonales y de la psicologia de la gente”.%

Considera que no hay estudios intensivos de familias de bajos ingresos de
barriadas japonesas para compararlos con los de él, pues esto resolveria la
diferencia con Aoyagi, aun asi, afirma creer que hay mas similitudes que

inconsistencias.

La respuesta de Lewis no esclarece las dudas de los criticos, Lewis solo se
defiende y utiliza los comentarios positivos para refutar los negativos; la recepciéon
de las obras de Lewis, permite al lector menos especializado, una mayor
comprension de los métodos, conceptos y resultados propuestos por Lewis, es por
ello que consideramos el estudio del debate y de la recepcién de la obra de Lewis

como una construccidn de conocimiento.
Al respecto de la critica hacia Lewis, éste comento

también es bueno saber que en el campo de la antropologia no se borra
a uno de la comunidad cientifica por el pecado de escribir un éxito de
librerias, y para aquellos colegas que suponen que un éxito de libreria

no es cientifico por ese solo hecho, me gustaria recordarles que el

%1 1bid., p. 858.
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Origen de la especies de Darwin se convirtié en otro tanto al momento

de su publicacién.®*

El dltimo cuarto de la década de los sesenta, puede ser considerado como
fructifero para el debate sobre la obra de Lewis, el que América indigena presenta
es motivado por un discipulo de Redfield (Sol Tax) y un antrop6logo de muy
confiado nivel. A decir por los socidlogos norteamericanos Harvey y Reed, durante
dos décadas y media, los especialistas del area guardaron un silencio absoluto
hacia Lewis y su obra, es hasta los noventas que tanto México como Estados
Unidos retoman el asunto, en un afan de construir hipotesis y quiza a su vez, de

destruir mitos.

3.3.3. La critica de los noventas, en E.U.

Harvey y Reed mencionan que en la década de los sesenta y setenta, por lo
menos seis antropodlogos reconocidos (Elliot Liebow, 1967, Charles A. Valentine,
1968, Ulf Hannerz, 1969, Eleanor Leacock Burke, 1971, Hylan Lewis, 1971 y Carol
Stack, 1974), expusieron que la cultura de la pobreza de la que hablaba Lewis era
un retrato negativo de los pobres; los autores advierten que Valentine exhibe a
Lewis como un burgués reaccionario y lo acusa del pecado de reduccionismo
psicolégico cuando se trata de entender la pobreza, sus causas profundas y su
cura,®® sin embargo, se aclara que el objetivo de Valentine no fue criticar a Lewis
sino un examen del concepto de pobreza y subcultura de la pobreza como una

defensa de las culturas de clase baja y negra.

Harvey y Reed en los noventas (1996) se sumaron a la critica de que a
Lewis le falt6 andlisis, que los textos del antropélogo produjeron descripciones y

supuestos mas que aportaciones y soluciones, sefialaron también que el mexicano

%2 1bid., p. 851.

303 Harvey y Reed, 6p. cit., pp. 472-473.
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no necesitaba reconocer su pobreza, sino solucionarla, y en este sentido le

exigieron al autor hipotesis.

Estos lineamientos los expresaron en la década los sesentas un grupo de
por lo menos dieciséis especialistas en ciencias sociales y humanidades, lo
particular del andlisis de Harvey y Reed casi treinta afios después, es el
argumento de que Lewis aplico la teoria marxista para la realizacion de Los hijos

de Sanchez.

Los socidlogos exponen que a Lewis le parecié adecuado ver que mientras
gue el capitalismo produce cantidades cada vez mayores de riqueza material,
también crea, necesariamente, un ejército industrial de desempleados vy

subempleados, cuyas vidas son continuamente atormentadas por la pobreza.***

Para Lewis, explicaron, el modo capitalista de produccion causoé la pobreza,
“Lewis supo bien que la tesis de la subcultura de la pobreza tenia lugar en el modo
de produccién capitalista, él se mostr6 como un socialista, pero la tesis de la

cultura de la pobreza debe ser entendida sin el contexto del caracter socialista en
7 305

el cual ésta se concibi
Lewis fue introducido al marxismo en su adolescencia por un amigo que
era un organizador comunista [no indican nombre]. Su condicion fue
madurando intelectualmente durante la Gran Depresion, fue integrado
en la década de 1930 a un mundo académico mas amplio, asimilado asi
un compromiso con las artes, la excelencia intelectual y la pasion por el
socialismo. No hay nada en su biografia para sugerir que Lewis
abandond estos compromisos o perdié su fe en la causa proletaria.

Incluso cuando fue obligado a abandonar Cuba, se negd a expresar la

304 .
Loc. cit.

%5 |bid., p. 480.
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desilusion abierta con Castro o con los principios de la Revolucion

cubana.®*®

Los horizontes y cddigos culturales expuestos en el capitulo uno sobre Oscar
Lewis, expresan la inclinaciéon de éste hacia el modelo socialista y la ideologia
izquierdista, en México su contacto con Alejandro Marroquin y su expresa postura
ante que una revolucion social es, al parecer, la Unica via para eliminar la cultura
de la pobreza, son elementos que podrian servir para defender el argumento de

los socidlogos (Harvey y Reed).

Los socidlogos también aseguran que el marxismo de Lewis, como el de
tantos de su generacion, se podia ver en su trabajo ante las simpatias hacia la
clase baja, en su apoyo por el sindicalismo y en su defensa de las causas de los
oprimidos. Su posicion se expresaba, sobre todo, en esa mezcla desigual de
cinismo y el respeto que su generacion adoptdé cuando se trataba de las clases

bajas y sus diversas subculturas.*%’

Aceptar que Lewis utiliza el marxismo como propuesta tedrica de Los hijos
de Sanchez, aclara por qué no coincidid con otros resultados, por ejemplo, Lewis
no estuvo de acuerdo con la psicéloga mexicana Carolina LujAn porque ésta
pensaba que la suerte de los pobres podria mejorar si el Gobierno, la politica, los
lideres, las aplicaciones legales de éstos, hacian participes o beneficiaban a los
pobres, Lujan no creia que los pobres serian capaces de dingir su supuesta

libertad de crecimiento o infortunio.3%®

Lujan le ayudd a Lewis a proporcionar una explicacion de las
consecuencias negativas de la pobreza, empero Lewis usO esta

interpretacion para explicar la importancia y la singularidad de la pobreza

306 .
Loc. cit.

7 |bid., p. 479.

%98 |hid., p. 480. Cfr. Rigdon, 6p. cit., pp. 64-65.
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moderna en la zona urbana; mientras que Lujan escribié acerca de la
personalidad individual, Lewis generalizaba acerca de las caracteristicas
socio-psicolégicos universales de la cultura de la pobreza. Durante afios
Lujan le criticé por la aplicacion errénea de su interpretacion, pero Lewis
afirmé que tenia derecho a utilizarlos a su manera, para reformular, para
ajustarse al contexto de su investigacion. Creia que tenia la obligacion
de proteger a sus informantes de prejuzgamiento por los lectores y de no
dar a éstos la jerga psicoanalitica. Lewis queria hacer hincapié en el
sufrimiento, la explotacion y el dafio causados por la pobreza extrema,
pero no queria que sus informantes parecieran mas alla que ayuda y
ejemplo. En esto estaba una de las mas sensibles diferencias con Lujan:
mientras que Lujan temia la accion politica de los pobres, Lewis pensé
que seria su salvacion.**

Para Lewis, a decir por Harvey y Reed, los pobres vivian pobres porque el

capitalismo les dio muy pocas opciones:

Rara vez tenia los recursos para alterar las relaciones sociales que los
mantenian pobres, pero sobrevivieron con lo que tenian, aprendieron a
adaptarse a la pobreza de incertidumbre y sabian cémo explotar su
nicho empobrecido con un éxito asombroso. Por lo tanto, los pobres se
adaptaron a una forma pasiva social preestablecida, construyeron
respuestas colectivas a la pobreza y el espacio en forma de vida para

aliviar el dolor de la pobreza en la que vivian.>*

Lo anterior refleja una vision pasiva y adaptativa de los sociélogos hacia los
pobres, no coincide con Lewis en posibilidad de organizacion para con una

revuelta, pero si en la placida adaptacién de éstos para con su condicion.

Harvey y Reed dan por cierto que Lewis tampoco advertia una revuelta tan

facilmente:

309 Harvey y Reed, 6p. cit., p. 481. Cfr. Rigdon, 6p. cit., p. 67.

310 |bid., pp. 481-482.
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Lewis sabia que el pobre no echaria por la borda de la noche a la
mafiana lo que habia tomado toda una vida para construir. Haria falta
mas de una solucion répida transparente o promesas politicas
miserables para que los pobres abandonaran lo que habian construido
[...] Las palabras de Lewis expresan una fe en los pobres, con una
ideologia revolucionaria, los cuales, armados por una causa
revolucionaria, pueden resolver sus propias partituras para ellos. Para
bien o para mal, las ideas de Lewis eran las de un marxista humanista
que se parecia a los pobres.*'!

Resulta interesante el planteamiento de Harvey y Reed al sefialar tacitamente que
Lewis buscaba exponer de una forma radical la solucién al problema de los
pobres, es decir, erradicar el problema de la pobreza mediante una revolucion;
percepcion juzgada como mal intencionada por parte de los directivos de la
Sociedad Mexicana de Geografia y Estadisticas, que en la década de los sesentas

también interpretaron de su lectura a Los hijos de Sanchez.

Harvey y Reed sefialan que los elementos que utilizé Lewis para identificar
las condiciones sociales que dan lugar a la pobreza podrian servir como una
descripcion sobre ésta en los Estados Unidos, no para México; e indicaron que la
tesis de la subcultura de la pobreza de Lewis es vista en el ultimo cuarto del siglo

XX como una apasionada critica destructiva del capitalismo.3'?

Para revalorar la obra de Lewis a tres décadas de distancia, los soci6logos
(Harvey y Reed) también enlistaron las caracteristicas que hacen de la obra de

Lewis, un trabajo cientifico social, como lo veremos a continuacion.

31 |bid., pp. 482-483.

2 1bid., p. 479
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3.3.4. Lo injusto de la critica

Harvey y Reed aseguran que las criticas anteriores tienen menos peso en
la actualidad que en los tiempos de Lewis cuando las ciencias sociales fueron
practicamente inundadas por el dogma positivista. “Desde entonces, las ciencias
sociales han dado un giro critico, humanista y han aprendido a apreciar el tipo de
hermenéutica de la cultura que estaba en la base del método de Lewis”.%3

La critica de la obra de Lewis, indican los soci6logos, no ha disminuido con
el tiempo. Se ha argumentado que los datos de Lewis, redactados desde el ambito
subjetivo de la cultura y los estudios de personalidad, no eran ni lo suficientemente
sélidos ni lo suficientemente amplios como para deducir sociolégicamente la lista
completa de los rasgos de la cultura de la pobreza que reunid, pero, pese al
reproche sobre las carencias, “las muchas caracterizaciones negativas utilizadas
para representar la obra de Lewis a lo largo de las Ultimas décadas han sido a la

vezinjustas y erréneas”.®

Los socibdlogos norteamericanos aseguran que cuando la tesis de la
subcultura de la pobreza de Lewis se da en una lectura desapasionada e
imparcial, “resulta ser una herramienta magnifica para la comprensién de la
superestructura cultural de la pobreza. No se habia reconocido su labor, no por los
méritos cientificos o el incumplimiento de ellos en los trabajos de Lewis, sino por el

contexto social cambiante de las ciencias sociales”.**®

El discurso y el significado de los temas de estudio de Lewis de la década
de los cuarenta y cincuenta, defendido o criticado en la década de los sesenta,

cambid “en las Ultimas tres décadas [del siglo XX], en lugar de ser un problema y

13 |bid., p. 484.

34 |bid., p. 485.

15 |bid., p. 486.

163



buscarse la solucién, la pobreza se ha convertido en un temor para todos, en

especial para los ricos. Los pobres, en lugar de ser victimas de un sistema

defectuoso de la produccién, los pobres de hoy son criminalizados”.3*®

Los pobres de Tepito, los herederos de los Sanchez, los nietos de Sanchez
como los llamé un reportero, no son los pobres que retratd Lewis con base en su
investigacion de los afios cincuenta; interesante es estudiarlo y evidenciar que lo

anico que no ha cambiado es su cultura, esa que Lewis llamé cultura de la

pobreza.

Referente al tema de la pobreza a finales del siglo XX, Harvey y Reed

sefalaron:

sugerir que los pobres son algo méas que un residuo patolégico requeriria
una redistribucion del poder y los recursos sociales que ninguna de las
facciones en el debate actual estaria dispuesto a aceptar y mucho
menos poner en practica. Por lo tanto, la idea de una subcultura de la
pobreza debe ser ignorada y desterrada a las sombras por temor a que
el asunto se salga de las manos. Si bien un silencio tan hegemonico no
puede ejecutarse en el corto plazo, no puede justificarse
intelectualmente. Ninguna de las partes en el debate puede darse el lujo
de permitir que los pobres se conviertan en socios del debate. Este
consenso entre los opuestos puede explicar el curioso silencio que
prevalece al respecto de solucionar la pobreza. De hecho, parecen estar
contentos y celebrar que Lewis no exponga Su propio odio
condescendiente para los pobres.*"’

Los socidlogos sugieren que Lewis odiaba a los pobres por la pobreza sufrida en
su infancia y adolescencia; en nuestras fuentes, no hay rastro de antipatia por

parte de Lewis para con los pobres, sino todo lo contrario.

1% |bid., p. 488.

7 1bid., p. 490.
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Por otro lado, respecto a dos de los temas que los sociélogos mencionan,
creemos que 1) el silencio por el tema de la pobreza es una constante en la época
de estudio de Lewis y persiste hasta nuestros dias, tiene que ver con un discurso
oficial y una historia de bronce, el asunto, al parecer, tiene que ver con
apaciguamiento social, no conviene hacer consciente a todas las clases sociales
de la realidad y crudeza de la pobreza, no conviene una conciencia porque ésta
trae consigo una revuelta, no conviene una revuelta porque ésta desestabiliza
politica y econdmicamente, los silencios son justificados, pero no aceptados por la
masa social reflexiva; 2) el debate en torno a la pobreza debe ser resuelto por los

lideres, no por los pobres.

Los socidlogos consideran que en el debate sobre la pobreza en los
noventas, “es aceptado que un hombre de izquierda escriba una teoria de la
pobreza culpando a las victimas del capitalismo, mas que al propio capitalismo,

por la persistencia de la necesidad de barbarie en un pais de la abundancia”.®*®

Cuando Lewis trata de argumentar, los rasgos positivos de los pobres en la
cultura de la pobreza y al seleccionar de las entrevistas la informacion critica
contra el gobierno, la politica y las instituciones mexicanas, se inclina por decir que
es el sistema quien ocasiona los males y no la pereza de los pobres, no son ellos
los causantes, ellos son las victimas del sistema, la cita “los pobres son los que

han sufrido los estragos de la revolucion”, tiene fuerza en su posicion.

Lewis sostuvo que los pobres de la capital viven en un pais moderno, que
cambia y progresa (afirmacion) y éste sistema reproduce la pobreza, Stavenhagen
al igual que Harvey y Reed consideran que México no es en los cincuentas un

pais capitalista.

El discurso oficial ofrece la idea de un México moderno que esta pasando

por un milagro econémico, llamado milagro mexicano, la critica al discurso oficial

318 |bid., p. 491.
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muestra que este “milagro” no ofrece los mismos beneficios para todas las clases
sociales, por lo tanto, el progreso limitado, llamado o no capitalismo (no
encontramos que Lewis indique tacitamente que México es un pais capitalista) es
el que evidencia la pobreza (entendida como carencia econémica y material), pero
a su vez, esta pobreza propicia también una particular cultura, la que Lewis llamo

cultura de la pobreza.

3.3.5. El debate de los noventas en México

En la década de los noventas, los antropdélogos mexicanos, Eduardo Nivon, Ana
Rosa Mantecén y Jorge Aceves Lozano, publicaron y presentaron para Alteridades
(1994), la revista de la Universidad Autbnoma Metropolitana (unidad Iztapalapa),
una exposicion general de la propuesta antropolégica de Oscar Lewis en sus

estudios sobre la cultura y la pobreza en México.

Respecto de Lewis y su obra, Nivon y Mantecon indican que en el
panorama de los antropdlogos que han trabajado en México, no habia habido
ningun otro académico de mayor éxito editorial y difusién de sus tesis tedricas,
incluso a nivel popular, como lo ha sido el antropélogo norteamericano Oscar
Lewis [y] su obra, que al igual que filmes como Los olvidados de Luis Bufiuel vino
a desmitificar con su descarnado naturalismo la imagen comoda del pobre
redimido.3*®

Reconocen que al norteamericano fue en México que se le dio fama
mundial. “La polémica que entabl6é en la década de los cuarenta y cincuenta con

Robert Redfield sobre la continuidad, transformacion o ruptura entre el mundo

%19 Eduardo Nivén y Ana Rosa Mantec6n, “Oscar Lewis revisitado”, en Alteridades, afio 4 , nim. 7,

1994, p. 1
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rural y lo urbano ha sido considerada como una de las fundadoras de la

antropologia urbana en México”.3%°

La breve exposicion de los académicos, mas que un estudio sobre la obra y
autor, es una invitacion a revisar el trabajo de Lewis destacando de manera propia
sus varias facetas por las que se le conoce en México: la del antropdlogo
rechazado por la generalizacién de sus principal tesis (la cultura de la pobreza),
pero genuinamente comprometido con las tendencias de cambio de nuestra
sociedad en la supresién del estigma de la pobreza; la del investigador innovador
en metodologia de campo y precursor en los estudios urbanos en la antropologia
mexicana; la del tedrico abierto a nuevas perspectivas que integran la antropologia
con la psicologia, la etnografia con la narrativa, el naturalismo con la denuncia y el

afan por el cambio.*?

Por su parte, el antropdlogo Jorge Aceves, de manera critica y descriptiva,
expone desde un primer momento el contexto polémico en el que Lewis llego a
México. Asegura que Lewis mantuvo una perspectiva critica de la pobreza en
México y que la utilizacion de metodologias cualitativas, como la historia de vida y

el uso de la grabadora como técnicas, resultaron favorables en su trabajo.

En ese tiempo, cuando solo era prestigioso y redituable el estudio
mediante técnicas y herramientas estadistico cuantificable, antropélogos
como Sindley Mintz (1960), Ricardo Pozas Arciniega (1952) o Calixta
Guiteras (1961), estaban utilizando las historias de vida para dar cuenta,
de modo vivo y descriptivo, algunos resultados de sus investigaciones.
El modo de hacerlo, asi como la utilizacion de técnicas de registro,
transcripcion, edicién y presentacion de los materiales, era lo que
variaba. Tanto en la sociologia como en la antropologia, recurrir al

enfoque de historia de vida era para entonces un recurso que ya estaba

320 .
Loc. cit.

2L bid., p. 2.
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a la mano, pero que implicaba una intensidad y un sistema de trabajo

que no todos estaban dispuestos a experimentar.®**

Segun Aceves, Lewis habia desarrollado el método de manera compleja y con
variedad de técnicas que le permitieron ensayar y experimentar diversos medios
de trabajo. “Habia innovado por los problemas de escala a que habia circunscrito
sus investigaciones de campo, en donde la familia constituyd su unidad de
observacién y anélisis”.3?3

La idea de Lewis de reconstruir con multiples voces autobiogréaficas la
vida propia y privada de las familias, lo condujo a observar lo que
acontecia en un dia normal en las familias, pero recuperando las
versiones distintas que cada uno de los miembros de la familias tenia
(técnica Rashomon). ElI montaje no era un simple corte y confeccion de
los fragmentos testimoniales, éstos fueron pensados y editados
conforme a los propositos de conocimiento mas amplios que orientaban
el trabajo antropoldgico del Lewis.***

A su vez, la ausencia de un contexto que permitiera comprender ciertas
condiciones y presiones sociales habia sido algo que siempre se le pidié a Lewis,
pues de otro modo todo su concepto de la pobreza y de los procesos que la
reproducen quedaban como esencias autocontenidas y fuera de las relaciones

sociales existentes.3?°

Por esto, Aceves reconocié que la escritura de Lewis esta muy
relacionada con la produccion de cierta literatura testimonial, de tal modo que

presenta similitudes con los trabajos de Miguel Barnet (1966) o Roland Fraser

322 Jorge E. Aceves Lozano, "Oscar Lewis y su aporte al enfoque de las historias de vida"

Alteridades, México, UAM-I, afio 7, nam. 15, 1994, p. 28.

3 bid., p. 29.

324 .
Loc. cit.
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(1970, 1979) y otros cuya base y centro es la narracion de la historia de vida de un

personaje .3

Desde este punto de vista, Aceves considera que la obra de Lewis ha sido
evaluada positivamente, ya que se le otorga valor literario por la fuerza expresiva
de los testimonios recogidos; no obstante, las criticas también han sido muchas: el
hecho de haber tenido tal cantidad de lectores y criticos, esto lo colocé en una

dimension mas alla de sus propositos originales.3?’

Aceves da crédito al trabajo de Lewis al reconocer “las importantes
aportaciones al método, ya que supone la sistematizacion de la aproximacién al

relato biografico individual mediante los relatos de vida cruzados, ademas de

recurrir a una estructura polifénica en la narracion”,® y sugiere que hay varios

aspectos a considerar en una mirada retrospectiva sobre el trabajo de Lewis:

La interpretacion que hace de la vida urbana y de los sectores populares
que sobreviven en la pobreza; la centralidad de la familia como unidad
de andlisis y de observacion; el despliegue de una serie de herramientas
y técnicas de investigacion de campo de caracter intensivo y de corte
cualitativo, tales como las historias de vida, la autobiografia, la
observacién directa y participante, el relevamiento de informacién
cruzada sobre el mismo evento; los controles de campo en el
levantamiento de historias de vida, asi como las variables de sexo, edad
y posicién en la familia; el proceso de edicion de testimonios orales y los
modos y estilos de presentacion; el desarrollo de técnica de

transcripcion de evidencia oral y de técnica de registros de observacién

326 .
Loc. cit.

327 .
Loc. cit.

328 |hid., pp. 29-30.
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de campo; la organizacion de la investigacion mediante equipos de

trabajo, entre otros.***

Finalmente, Aceves sintetiza los aportes de Lewis en dos principales rubros: por
un lado, el trabajo de campo basado en la construccién de historias de vida y, por
el otro, el esfuerzo analitico y abstracto de construir esquemas de comprension
sobre modos de vida y practicas socioculturales. En ambos, el trabajo de Lewis
fue influyente, “pero quiza, en mi opinidon, su contribucién a los métodos de
investigacion sea su aporte mas duradero y aprovechable. En cuanto a su valor
testimonial, literario, humano, no hay duda que no ha perdido su riqueza y
conforme pase el tiempo es probable que no quede en los estantes de libros
dedicados a las curiosidades de la vida de los sectores populares mexicanos del
siglo XX”.3%

3.4. La cultura de la pobreza en la familia Sanchez de

Tepito

Queda claro que las caracteristicas econdémicas, sociales y psicolégicas que
Oscar Lewis enlistd en la introduccion de Los hijos de Sanchez y que definen a la
cultura de la pobreza, estan basadas en las expresiones y conducta de la familia
estudiada, la critica sefiala que la familia no refleja todas las caracteristicas
propuestas e incluso, que en algunos casos hay contradicciones, por ello, resulta

necesario mencionar algunos de los aciertos y desaciertos encontrados:

Lewis menciona que la mayor parte de los pobres tienen un muy bajo nivel
de educacion, Roberto solo cursé hasta tercero de primaria y Marta hasta quinto,

repitiendo los afios varias veces. Las “excepciones” son Manuel, que estudio toda

9 1bid., p. 30.

330 .
Loc. cit.
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la educacién primaria y Consuelo, que consiguid terminar la educacion primaria y

la carrera de mecanografia.

Los pobres, asegura el autor, no pertenecen a sindicatos, Jesus, Manuel y
Roberto no creian en ellos, pero aun asi tuvieron que afiliarse para conservar sus
trabajos. Roberto explica que “forzosamente tenia que permanecer a la CTM.
Nunca habia estado en un sindicato antes y debo decir que todo era una farsa.
Nunca me llamaron a asamblea y ni siquiera sé donde esta el comité central.
Nunca nos dijeron eso, pero para lo que si sirven es para recoger la cuota de

cinco pesos mensuales”. 33!

Los pobres tampoco participan de la atencion médica que imparte el Seguro
Social; en la obra, Marta es la Unica que a lo largo del texto hace uso del servicio
de maternidad en una ocasion, los demas no lo hacen, en el caso de Manuel, los
nacimientos de sus hijos son atendidos por parteras; los demas miembros de la
familia, cuando su salud se encontraba mal, acudian a curanderos o a

homeodpatas.

La clase baja hace muy poco uso de los bancos, almacenes, museos y
aeropuertos: Manuel regresa de Estados Unidos y toma un avion de Mexicali a

Guadalajara, es la Unica vez que la familia hace uso de uno de estos servicios.

Lewis caracteriza a los que viven en la cultura de la pobreza como
luchadores constantes por la vida, que tienen periodos de desocupacién o
subocupacion, sin duda, estas son de las principales caracteristicas de la familia,
aunque en el caso de los hijos varones, parte de ello es por baja autoestima y
pereza, mas que por el contexto politico de la condicion cultural, esto por

supuesto, Lewis no lo reconoce.

%1 | ewis, Los hijos... 6p. cit., p. 402.
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El trabajo infantil también ocupa un lugar importante dentro de la cultura de
la pobreza, y los Sanchez lo caracterizan: el padre, los dos hijos varones y Marta
comenzaron a trabajar desde muy temprana edad, Jesus empez0 a trabajar desde
los 10 afos, trabajo en el campo cortando cafia, luego en un molino (cuando tenia
12), limpiando terreno con el azadon en una plantacion de cafa, cuando llego a la
ciudad de Meéxico trabajé en un molino de masa, en una tienda de abarrotes.
Manuel trabaj6é desde los 9 afios primero como ayudante de acabador de zapatos,
luego en una talabarteria, vendié billetes de loteria y fue ayudante de albafiil.
Roberto empez6 a los 11, como estibador (en Veracruz), después cuidador de
bafios, vidriero, panadero y yesero. Marta desde los 12 trabajé en una paleteria,

también como adornadora de zapatos y recortando figuritas de palo.

Lewis percibe que entre la clase baja el ahorro no es un habito, la tanda era
su opcion: Manuel refiere el mecanismo de éstas al decir que “en el mercado, los
conocidos, haciamos tandas para tener dinero para trabajar. Cada semana entre
diez comprabamos numeros de cincuenta pesos cada uno y nos turndbamos para
agarrar los quinientos pesos juntos...”**? No obstante, la voluntad del ahorro

resultaba un tanto negativa, segun narra Manuel

“una vez tenia yo la intencion de ahorrar y le dije a Paula: -vieja, guarda
esto, para que algin dia tengamos unos centavitos. —cuando tenia ya
noventa pesos ahorrados, que se enferma mi papa y, jpum!, hay que
sacar todo el dinero. La Unica vez en mi vida que ayudé a mi papa, y la
Unica que gueria yo ahorrar. Le dije a Paula: -Ahi sta.. Queria yo ahorrar
y luego sale una enfermedad. ¢Na 'mas para eso estoy ahorrando? jNo!

—Creo que hasta ahorrar es llamar a las enfermedades”.**®

%2 |bid., p. 384.

3 bid., p. 171.
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La compra de ropa y muebles de segunda mano también la refiere Manuel al
decirnos que obtenia muy buenas ganancias vendiendo objetos usados en el

mercado.3**

El vivir incbmodos y apretados y la falta de vida privada es una de las
caracteristicas sociales y psicologicas que la familia Sanchez revela en su relato:
Manuel tuvo que vivir en casa de su suegra, donde vivian mas familias, todos
estaban amontonados; cuando vivian en Bella Vista, era una situacion similar. El
exceso de personas en un lugar reducido causaba muchos problemas dentro de la
familia e incomodidades individuales y de pareja, que debian reprimirse, “estando
viviendo juntos nunca, nunca puede llevar uno una armonia entre la familia.

Siempre existen diferencias, dificultades...”3*®

El uso de la violencia como parte de las caracteristicas de la cultura de la
pobreza se percibe mas en Roberto, quien dice que durante su nifiez fue miedoso
y dejado, pero los acontecimientos a lo largo de su vida lo fueron convirtiendo en
un hombre que pelaba por todo, “no hay ley aqui, solo la de los pufos y la del

dinero que es lo que mas cuenta”.3°

Lewis menciona también el uso frecuente de violencia fisica hacia los hijos
y esposas, en la familia Sanchez, el padre golpeaba a sus hijos desde pequefios,
Roberto explica la forma en que lo hacia, “mi papa nos pegaba con un cinturén
muy ancho que usa él, hasta la fecha, de doble ojillo; especialmente a mi. Pero
porque le ddbamos motivo para ello”,*’ en otro apartado cuando se habla de
Manuel y su propia familia, se indica que éste golpe6é a Paula (su esposa) sin

importar que estuviera embarazada, Manuel indica que estaba acostumbrado a

% bid., p. 356.

5 Ibid., p. 160.

%6 |bid., p. 233.

%7 |bid., p. 67.

173



una obediencia absoluta por parte de ella. Una vez estaban él y su amigo Alberto
en su casa, Manuel le pidio algo a Paula y al no querer darselo, sintié tanto coraje

que comenz6 a golpearla.>®

Los Sanchez, indicé Lewis, tuvieron una temprana iniciaciéon a la vida
sexual, Manuel la comenz6 a los 13 afos, Roberto aproximadamente a los 11
afios, Marta a los 14 afnos. Los hombres empezaron sus experiencias sexuales
con prostitutas, en la calle de Tintero. Marta lo hizo con Crispin, padre de sus

hijas.

La mayoria de las relaciones maritales son por “union libre”. Cuando estaba
agonizando Elena, una de las esposas de Jesus, éste llamé a un padre para que
los casara, esta reaccion fue mas un sentimiento de compromiso moral y quiza de

fe que motivado por una conviccion planeada hacia matrimonio religioso.

Jesus y Leonor se fueron a vivir juntos cuando €l tenia dieciséis afos;
Manuel se junté con Paula a los quince afios, “nunca pude comprometerme a
casarme por lo civil, o por la iglesia, nunca se me ocurrid, y esto pasa con casi
todos los hombres y mujeres que conozco”,**® Marta a los catorce afios vivia con

Crispin.

La justificacion para no casarse era el elevado costo de los tramites y la

inutilidad de éstos para la proteccién de sus hijos ante la ley.

Otra caracteristica de la cultura de la pobreza que reflejan los Sanchezes la
incidencia al abandono de madres e hijos: Manuel, después de que nacié su
primera hija, se fue desobligando de sus responsabilidades, cuando murié su
esposa Paula, dej6 a sus hijos al cuidado de su padre. Marta, precisamente

esposa abandonada por su primer marido, critico la actitud irresponsable de su

38 |bid., pp. 178-179

%9 Ibid., p. 59.
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hermano, “el chiste de tener un hijo no es echarlo al mundo, arrimarle la comida y

llevarle a una escuela. Les hace falta atencion personal”. 3%

Segun el autor, hay entre la poblacion caracterizada por la cultura de la
pobreza un conocimiento mas amplio de los familiares maternos. Los Sanchez
conocian a la familia de su madre, incluso convivian con ellos y acudian a su tia
Guadalupe (hermana de su difunta madre) cuando tenian algun problema; con la
familia de su padre no convivieron porque ésta vivia en Veracruz, no hubo
muestras de acercamiento mutuo, “s6lo cuando su primo David fue a vivir con
ellos por una temporada supieron algunas cosas de ellos”.®*! Y con las ocasiones
en las que Roberto buscé a la familia en Veracruz por refugio a su soledad y

desesperacion, mas que por sentimiento familiar.

Lewis indica que se hay entre los pobres una solidaridad familiar, pero se
contradice al mencionar que rara vez se alcanza; en el caso de los Sanchez, cada
uno esta ocupado soOlo en sus propios problemas; Consuelo comenta que le
gustaria apoyar a sus sobrinos y brindarles la oportunidad de una mejor vida, pero
no indica si lo hizo, con hechos, s6lo se asegura que es el abuelo quien se ocupa

de la manutencion de los nietos (hijos tanto de Manuel como de Marta).

Se indica que los pertenecientes a la cultura de la pobreza tienen una fuerte
orientacion hacia el tiempo presente con poca capacidad para planear el futuro, lo
cual se observa sobre todo en el caso de Marta, dejandose llevar por sus
impulsos, sin pensar en el porvenir de sus hijas, siempre viviendo “al dia”. No es el
caso de Consuelo, quien siempre tiene anhelos de superacion, pese a que al final
mostré una actitud de conformismo ante su situacion, indicandose también con
este ejemplo, el sentimiento de conformismo que los caracterizaba: Manuel

asegurd que su nivel no cambiaria.

*0 |bid., p. 466.

*1 bid., p. 82.
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El machismo se revela en los Sanchez en la “resignacion” que expresan las
mujeres respecto a que sus esposos las golpeen o tengan otras mujeres. En ese
tema, Marta nunca se dej6 de su esposo, incluso llegaron ambos a los golpes

fisicos.

Lewis asegura que en la cultura de la pobreza se tienen actitudes criticas
hacia algunos de los valores y grupos de poder, como el odio a la policia. En el
texto se puede apreciar que nadie de la familia creian en la “justicia mexicana”:
Roberto sufrié abusos por parte de los celadores dentro de la carcel; Manuel a raiz
de su detencién por vender articulos robados y al igual que Jesus, manifestaron su
aversion hacia la policia y la supuesta autoridad de ésta, “lo mas sucio que hay es

la politica. Hay mucho de podrido ahi, mucha sangre de por medio”.3*?

Lo anterior, son algunos ejemplos de que Lewis no erré al indicar que la
familia Sanchez estaba inserta en un mundo al que caracterizaba una conducta

particular.
3.5. Después de Los hijos de Sanchez

Por los tiempos apretados para la realizacion de este proyecto de investigacion,
que tiene como justificacion primera la obtencién del grado de maestria, no ha sido
posible incluir el andlisis de las obras realizadas y publicadas posteriormente a Los
hijos de Séanchez, sin embargo, consideramos propio e importante decir que los
materiales recabados por Lewis desde Tepoztlan, fueron utilizados para redactar
Sus sucesivas obras, quiza el éxito editorial conseguido con Los hijos de Sanchez
motivo al autor a reutilizar, completar y editar en textos voluminosos la informacién

recabada.

El método siguidé siendo el mismo, el realismo etnografico que permitiera

argumentar a Lewis que la pobreza en Latinoamérica tenia una caracteristica

%2 1bid., p. 510.
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propia llamada cultura de la pobreza, ya sefialamos que para algunos académicos
la propuesta cultural no sélo no encaj6o en los pobres mexicanos y mucho menos
en latinoamericanos, pero para otros, tampoco en los barrios citadinos, pues

algunas contradicciones se mencionaron en el analisis a las obras.

Sin embargo, parece de mucha valia reconocer la capacidad de Lewis para
la recopilacion y edicion de datos tan numerosos, recordemos que tuvo a su
disposicion a grupos de estudiantes y la valiosa colaboracion de su esposa en la
aplicacion de test y edicion de los mismos, colaboracién reconocida o no, la
decision fue aceptada por ella, permitiendo asi que fuera su esposo quien llevase

el reconocimiento intelectual de tan amplia tarea.

Ya mencionamos de forma muy general el contenido de dos de sus textos
posteriores, Pedro Martinez (1964) y La vida (1966), nos falta comentar un texto
realizado con el material y las conclusiones utilizadas en Los hijos de Sanchez
(1961), se trata de Una muerte en la familia Sanchez (1969), un libro que a decir
por el antropdlogo Heriberto Garcia Salazar ya no extrafiaba a quienes estaban
familiarizados con las técnicas usadas por Lewis: la autobiografia y el lenguaje

popular:

A decir por Garcia Salazar, los defectos y meritos de Una muerte en la
familia Sanchez son semejantes a los de otras obras del autor, exceptuando
México, 1940 y Tepoztlan Restudied.3*®

En Una muerte en la familia Sanchez, se relata el deceso de la tia
Guadalupe, pero esto no parece ser lo importante, sino las diferentes reacciones
de sus sobrinos; Lewis toma tres aspectos de la ceremonia mortuoria que son 1) el

elemento de la muerte, 2) el velorio (o velatorio) y 3) el entierro; en cada uno los

3 Heriberto Garcia Salazar, “La palabra y el hombre”, en Revista de la Universidad Veracruzana,

agosto — diciembre, nim. 48, vol. XX, 1970, p. 556.
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protagonistas van demostrando fases individuales de un mismo contexto cultural,

o diferencias que parten de un cambio de valores.>*

4 bid., p. 557. Para Garcia Salazar, tanto este como otros materiales estan requiriendo

urgentemente un analisis que arroje conclusiones concretas que de uno u otro modo serian un
gran aporte para la literatura sobre antropologia urbana, tan escasa en espafol”. Loc. cit.
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A manerade conclusiones

El estudio de la recepcion de Oscar Lewis y su obra, nos revela las dos maneras
como fueron entendidos sus estudios antropoldgicos durante la segunda mitad del

siglo XX.

Destaca, por una parte, la recepcién inmediata durante la década de 1960
de Los hijos de Sanchez y su inmediata divulgacion y, por otra, la paulatina
evolucién de la valoracion critica de su obra y su persona desde entonces hasta

los afios de 1996.

En el primer momento, para criticar a la obra en México se antepone la
condicion politica y nacional de Lewis; en el segundo, se revalora su trabajo
antropoldgico desde la perspectiva sociolégica. Esto puso al descubierto que en
los afios de 1960 hubo cierta intolerancia y rigidez en la valoracién de su método
cientifico y, hacia los afios de 1990, la nueva ponderacion indirectamente

cuestiono a aquella critica voraz.

La aportacion de Lewis al tema de la cultura de la pobreza es minimizada
en los sesentas bajo el argumento de carencia cientifica (nulidad de hipétesis y
analisis). Esto generd los debates sobre el autor y su trabajo antropoldgico, que
implicitamente evidencian una época de intolerancia en la que participan

considerablemente todos los implicados, incluido el autor de Los hijos de Sanchez.

Con una perspectiva ajena a aquellos sesgos y después de tres décadas de
aparente silencio, aparece un analisis de reivindicacion de Lewis que muestra “lo
justo y lo injusto” de aquella critica. Es decir, para finales del siglo XX, se coloca a
Oscar Lewis en otro contexto: supuesta ideolégica marxista, su capacidad
empirica y profesional para utilizar métodos de otras disciplinas, su acercamiento
claro, justificado y preciso para el estudio de sus objetos de estudio (pobreza y
cultura).
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En 2010, podemos ponderar cuales y como son las aportaciones del
antropdélogo Lewis a las ciencias sociales. Una es su incursion en la sociologia, no
solo como herramienta de apoyo para su trabajo antropolégico; otra, su
participacion en la elaboracion de un programa integral de sociologia y
antropologfa para la Universidad de Washington.®*® Ambas prueban su amplia
vision para comprender a profundidad la colaboracién y coparticipacion de las
ciencias sociales en el trabajo etnografico, como el que realiz6 en la ciudad de

México.

El apoyo de Lewis en la psicologia, no solo complemento6 el estudio de la
pobreza y la cultura desde una mirada antropoldgica, sino que a su vez hizo una
aportacion propia, concerniente a la valoraciéon de la cultura de la gente pobre;
tanta es la compenetracién que sus indagaciones pueden considerarse estudios

antropo-psicologicos.

El mismo efecto surte la preocupacidén de Lewis por escribir para un lector
ordinario, con lo que rompe el estrecho circulo de los lectores especializados. En
otras palabras, la escritura literaria de su trabajo antropolégico evidencia su
capacidad para fusionar disciplinas en un sentido positivo y para entregar a su
publico una variedad de temas que permiten comprender la cultura de lo que él

llamé cultura de la pobreza.

Inesperada y subitamente, Los hijos de Sdnchez logra un enorme éxito editorial
y lanza a la fama a Oscar Lewis. Esto, para algunos es cuestionable (e incluso
reprobable), por estar basada en la exposicién publica de la pobreza de un sector
de la sociedad mexicana; para otros, por ser una investigacion antropolégica cuyo
método es insuficiente. No obstante, parte de la riqueza del libro esta en la fusion

de ciencias auxiliares en su método antropoldgico. Ejemplo de esto es la forma

35 Oscar Lewis, “The development of an integrated program in sociology and anthropology”

American Anthopologist, octubre-diciembre, 1947, pp. 685-686.
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vivida del uso del lenguaje en los barrios: es la expresién comun de la cultura

popular.
1. Oscar Lewis

Desde pequefio, Oscar Lewis mostré habilidades para desempefar tareas
simultaneas, combiné estudios con trabajo, e incluso encontré tiempo para
desarrollar actividades deportivas; esta disciplina y capacidad, le permitieron
realizar varias actividades conjuntas en su vida: profesor, estudiante e incluso
conductor de taxi; investigador en distintos paises (Estados Unidos, México, India,
Cuba y Puerto Rico) y en los mismos periodos, e incluso escritor de toda esa
informacién que a su vez se publico “de forma simultanea”. La inteligencia de
reutilizar los materiales para construir nuevos textos encuadrados por método y
técnica similares, son otra prueba de las capacidades de Lewis y los apoyos

precisos para ello.

El estudio de los codigos culturales del autor para explicar su biografia, nos
muestra que incluso sus actividades deportivas y elecciones de estudio (boxeo,
pesa, canto, historia, antropologia, sociologia, psicologia, sindicalismo, injusticias,
pobreza, Latinoamérica) explican, por una parte, situaciones econdmicas y clases
sociales de los autores y, por la otra, circunstancias laborales. Los intereses
profesionales de Lewis fueron casi siempre humanistas, sus estudios pretendian la
denuncia y en este sentido hay cierta sensibilidad por parte del autor hacia sus

investigaciones.

Su esfuerzo lo colocé en los lugares precisos: la Universidad de Columbia,
los Departamentos de Agricultura y de Justicia de Estados Unidos, el Instituto
Indigenista Interamericano; las dificultades para obtener lo que queria (estudios,
trabajos, recursos), y las escuelas y tendencias elegidas, también son parte de la

comprensidn de su lugar social de enunciacion.
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El estudio de la recepcion de la obra de Lewis nos muestra que, a diferencia
de su colega Robert Redfield, Lewis buscd la combinacion y apoyo de la
sociologia en sus estudios antropologicos después de su estancia en la
Universidad de Columbia; Lewis tuvo a la sociologia como ciencia auxiliar y
después tratdé de hacer de las disciplinas una fusiéon de conocimientos, e incluso
una integracion en planes de estudios; mientras que Redfield, tuvo a la sociologia

como pilar de su formacion.*

La escuela que formé a Lewis en Nueva York fue la de los radicales y
progresistas, “la capital de la politica izquierdista”;**’ el ambiente de Redfield en
Chicago durante la década de los veinte, era de una ciudad en pleno crecimiento
industrial, cuya oferta de mano de obra se convirti6 en un compuesto racial,
nacional y cultural. Buena parte de las investigaciones de Chicago que se

realizaban a los barrios se hacfan desde un enfoque sociolégico.3*®

El acercamiento de Lewis con la psicologia propuesta en Columbia lo
encaminé al uso de otros métodos y técnicas que para la época resultaban
novedosos. Los colegas norteamericanos Lewis y Redfield, encontraron en la

antropologia mexicana caminos y factores comunes.

En los afios cuarentas, en México, Redfield es considerado un especie de
‘padrino’ de la antropologia: era uno de los mas poderosos operadores,

recomendando alumnos, revisando, aprobando, rechazando proyectos y planes de

3% Recuérdese que la Universidad de Chicago imparti6 el posgrado de Antropologia en el

Departamento de Sociologia (fue hasta 1930 que se establecié el Departamento de Antropologia).

37 Novick, op. cit., p. 503

%48 y/éase Durand y Arias, op. cit., p. 40.
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estudio, orientando el entrenamiento profesional, consiguiendo financiamiento

para aquellas instituciones que a su juicio merecian ser fortalecidas. 3*°

Ambos (Lewis y Redfield) encontraron cobijo en la Escuela Nacional de
Antropologia y ambos coincidieron en la carencia de antropélogos especialistas en
México. Redfield consider6 que la ENA no tenia condiciones de producir ‘fist
Studients’ como para justificar el establecimiento de un fondo econdmico
especial,*° y Lewis consideré en la misma década que los directores de proyectos

antropologicos en México debian ser norteamericanos o formados alla.

El 1944, Redfiel fungi6 como presidente del Join Committee on Latin
American Studies (JCLAS), 6érgano que conjuntd el National Research Council, el
American Council of Learned Societies y el Social Science Research Council;*!
probablemente el viaje realizado por los Lewis a Chicago para entrevistarse con
Redfield en la década de los cuarentas y comentar sobre la posibilidad del

reestudio a Tepoztlan no fue solo una muestra de comparierismo.

Los conflictos bélicos de la segunda Guerra Mundial obligaron a las
fundaciones estadounidenses a proporcionar fondos para estudios
latinoamericanos: las alianzas entre universidades y paises latinoamericanos en

general era crucial.

En términos concretos, se proponia la recolecciéon de informaciones
necesarias para disefiar programas de accién e inclinar simpatias hacia la causa
de los Aliados; “menos inmediato que la funcion de apoyo al esfuerzo bélico

estadounidense, el proyecto de Tepoztlan, integrado por antropélogos, socidlogos,

4 . : “ . Lot Av i i ” i
** Guillermo Palacios, “Relaciones académicas entre México y Estados Unidos”, Guillermo

Palacios y Alicia Azuela (Coords.), en La mirada mirada: transculturalidad e imaginarios del México
revolucionario, 1910-1945, México, COLME X, 2009, p. 206.

%0 Ibid.., p. 207.

*1 bid., p. 208. El Joint Committee era una especia de ‘brazo universitario o académico’ del

Departamento de Estado norteamericano para la investigaciéon de América Latina, ibid., p. 209.
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psicélogos sociales y politdlogos, focalizaba los problemas de aculturacién de los
migrantes y serviria de plataforma para el estudio de largo plazo sobre la

aculturacion”.®%?

La necesidad de entender los patrones culturales contemporaneos de
Ameérica Latina, localizar y consultar personas adecuadas para la realizacion de
esos proyectos, estimular seminarios y congresos para debatir diferencias
encontradas en los estudios e influir en la elaboraciéon de las agendas de
investigacion de las respectivas comunidades mexicanas, era parte del programa

del Joint Committee. >3

Cientificos sociales y humanistas norteamericanos se convirtieron en
agentes culturales, analistas de agencias gubernamentales y abrieron campos de
investigacion desde la perspectiva politica norteamericana; esto generd cierta y
relativa incomodidad para los intelectuales mexicanos, a lo que se sumaba la

particular personalidad de algunos investigadores como Lewis.

Un ejemplo resultd elocuente: el debate suscitado entre Oscar Lewis y
Robert Redfield durante los afios cincuenta por las diferencias encontradas en los
respectivos estudios sobre Tepoztlan, Morelos, que fue el primer indicio de Lewis
como un hombre controvertido, mas porque critico el trabajo de un colega que
ocupaba desde hacia una década un puesto politico estratégico en las

investigaciones latinoamericanas realizadas por Estados Unidos.

Entonces, Lewis con fuerte tono frente al trabajo de Redfield, pretendi6 la
confrontacion entre un “desconocido” (Lewis) contra la de un “tutor” (Redfield).
Esto no era comun en México y revelaba como un hombre salido de la nada,

pretendia apabullar con argumentos solidos los contrastes entre dos proyectos de

%2 |bid., p. 211.

%3 Ibid., pp. 213-214. Para el autor, los programas de las universidades estadounidenses

predominaron en México hasta la década de los setentas.
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estudio sobre un mismo sitio, aunque realizados por dos cientificos con escuelas,

ideologia y cultura distintas.

El éxito para Lewis por el debate entre los Tepoztlanes fue rotundo. No
obstante, nadie en México minimizo la labor del “viejo lobo”. La polémica se redujo
al reconocimiento de las virtudes de ambos estudios. Redfield no fue despojado de
su autoridad y liderazgo, y continué desarrollando su labor etnogréafica en el sur de
pais con gran apoyo y reconocimiento; y Lewis fue reconocido como un cientifico
social que se abria paso en la comunidad antropolégica, apoyado sobre una

metodologia psicolégica novedosa.

Sin embargo, una década después se dio otro debate en torno a Lewis, del
que no resulté del todo favorecedor dentro de la comunidad antropolégica, aungque
si dentro de una amplia comunidad de lectores comunes. Esto es, los
antropdlogos mexicanos que comentaron los trabajos de Lewis sobre los estudios
de caso, de familia, de historias de vida y sobre el término cultura de la pobreza en
la ciudad de México, principalmente (Pozas, Stavenhagen, Bonfil), coincidieron en
gue a sus trabajos les faltaba una sélida hipotesis, un amplio analisis, y una sélida
y argumentada explicacién en particular sobre uno de sus temas y conceptos

principales, la cultura de la pobreza en México.

Rodolfo Stavenhagen se refirié al trabajo de Lewis como una obra cientifica
con una propuesta teorica (la cultura de la pobreza) correspondiente para la
descripcién de la familia Sanchez (no asi para la familia tepozteca que abordaba
su trabajo anterior —Antropologia de la pobreza). Sin embargo, para Ricardo
Pozas, el “realismo etnografico” utilizado por Lewis en su escritura, ponia en duda
el trabajo cientifico antropoldgico.

Guillermo Bonfil lo concideré como un reportaje, limitado a la trascripcion y
descripcién de testimonios de los entrevistados; incluso, la aplicacion de las

técnicas psicolégicas que para otros criticos resultaban una herramienta

185



provechosa, para Bonfil s6lo servia para deformar la idea exacta de ciertos temas,

como el sexual en la familia Sanchez.

En su respuesta, Lewis no salié a la defensa de su trabajo, sobre el valor
cientifico y las aportaciones culturales, como ilustran el lenguaje de la gente de
barrio, el estudio de las vecindades en la ciudad de México, la identificacion de los
problemas educativos, sociales y culturales de la gente pobre, o la identificacion
del “pensamiento politico” de la clase baja respecto a ciertas instituciones politicas
y sociales del pais o, finalmente, a la exposicion de la conducta de la familia
Sanchez ante festividades religiosas o sociales, nada de esto invocé Lewis de su

propio trabajo y solo se concretd a defenderse.

Esto es, Lewis vio en la critica de los afios sesentas un ataque personal y
no una valoracion critica de su trabajo, incluidas sus limitaciones y carencias
dentro de la perspectiva antropoldgica. Por esto y ante los ojos de algunos
estudiosos posteriores del autor y su obra, Lewis se presentd como un hombre

soberbio.
2. Los hijos de Sanchez

La exposicion del lenguaje de la gente pobre de ciertos barrios de la ciudad de
México es un aporte de Lewis, no s6lo a la linglistica en la perspectiva
antropoldgica, sino también a la sociologia porque descubre cémo un amplio
sector de la sociedad urbana construye sus propios cédigos linglisticos para
comunicarse. Asi, por ejemplo, en ese sector social, las agresiones verbales

(groserias) son “necesarias” para hacer “obedecer” ciertas ordenes.

Oscar Lewis se detiene en la riqueza de los cddigos linguisticos de la gente
pobre porque revelan conductas culturales, como el “regateo” en el comercio
informal. En el lenguaje -sugiere el antropdlogo—, aun en expresiones
aparentemente triviales y coloquiales, afloran los cédigos del barrio: “; A poco te la

creiste?”, cuya connotacion es multiple y su “correcta” interpretacion denotara no
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s6lo el significado y sentido de la expresion, sino también la pertenencia a la

comunidad.

Esta identificacion del cédigo aparece en el lector ordinario de Los hijos de
Sanchez, que entiende y aun comprende esta obra, porque en ella Lewis consigné
una realidad: la cultura de la pobreza, la cual para el autor, es casi imposible de
erradicar, porque quienes han crecido y compartido su ambiente, su espacio y su
codigo linglistico son participantes naturales de esa cultura, aun cuando se

esfuercen por mejorar su condicion econémica de vida.

Otro tema que en Los hijos de Sanchez se expone es el de los usos y
costumbres de las tradiciones mas arraigadas en el pais, pero con las
caracteristicas particulares de cada clase social en las celebraciones. Por ejemplo,
en la cultura de la pobreza de los barrios de la Ciudad de México es comun el
abuso del alcohol en las festividades religiosas y sociales, tanto como lo es la
agresion en la remembranza de un dia religioso (sdbado de gloria y el arrojar agua
a los transeuntes que pasan por el barrio), lo cual no se presenta en la clase alta,

y con poca frecuencia en la clase media.

También se expone la devocion a la fe catdlica y sus derivaciones en
santos y virgenes. Sin embargo, en la cultura de la pobreza se revela en cierto tipo
de rituales ampliamente aceptados en la comunidad, como las peregrinaciones y
algunos sacrificios (por ejemplo, el dormir en la calle o caminar largas distancias
para “agradecer” o “pedir’ un favor a un santo como el Sefor de Chalma o la
Virgen de Guadalupe). En otras palabras, la fe catdlica con sus creencias y
practicas tiene un lugar preponderante, mientras que la escuela o educacién

formal carece de importancia.

Las condiciones materiales de vida es un tema importante en la obra de
Lewis. Destaca las que prevalecen en las vecindades. En ellas hay cuartos muy
pequefios para familias numerosas hacinadas, que comparten los servicios de

bafio, lavaderos y patios con otras familias iguales; los estdndares de higiene y
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seguridad son nulos. Esto debido a la carencia o escases de agua, de energia
eléctrica y de luz solar por la Unica y pequefia ventana de los cuartos y por el frio

consecuente dentro de ellos.

Esas vecindades habian sido edificadas hacia finales del siglo XIX o
principios del XX para arrendarlas a migrantes del interior de la Republica. Es
decir, era la Unica posibilidad de vivienda para cientos de familias pobres. Con el

paso de los afios se convirtieron en semilleros de vagos y delincuentes.

En Los hijos de Sanchez Oscar Lewis dedica particular atencion a los temas
politicos y sociales; a la negacién para hacer uso de servicios médicos y, en su
lugar, proseguir con comadronas e incluso de magia; al nulo uso del ejercicio del
voto y los servicios de seguridad (policia). Todo esto por ignorancia, pero también

por miedo a la corrupcion en las autoridades y funcionarios de las instituciones.

Los hijos de Sanchez conmueve al lector ordinario: causa tristeza y
compasion por las condiciones de vida de la familia tepitefia de mediados del siglo
XX. Esa realidad de una centena de familias revela la falta de compromiso politico
y social del gobierno para combatir las carencias y problemas de la cultura de la
pobreza y del personal e instituciones supuestamente ocupadas en resolver esas
carencias y problemas. Naturalmente, a través de las palabras de la familia

Sanchez, Lewis hace una critica a estas instituciones creadas por el gobierno.

En otras palabras, la exposicion de la familia Sanchez con respecto a la
politica y las instituciones (partidos politicos, servicios médicos, policia, sindicatos,
poder ejecutivo), da cuenta de las dificultades que existen para contrarrestar los
problemas del pais, que entonces atraviesa por el proceso de modernizacion
propio del sistema capitalista. Oscar Lewis sugiere que las diferencias e injusticias

de las clases sociales, han traspasado los limites de un posible control.
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3. La recepcion

Los discursos criticos y analiticos que produjeron Los hijos de Sanchez de Oscar
Lewis en los sesentas y noventas, fueron: en los sesentas primero duro y
descalificador; en los sesentas se titubed ante el valor cientifico y se desautorizo la
tesis creada por Lewis para explicar a las familias pobres que entrevistd. Esto fue
casi rotundo en la critica generalizada contra el concepto de cultura de la pobreza,

la cual apabullé y anulé cualquier otro tipo de valoracién que pudiese tener la obra.

Medianamente y de manera muy forzada, en la comunidad cientifica de la
antropologia se reconocié que el estudio biogréafico de familias de barrios urbanos
tenia cierto meérito cientifico al revelar el sistema de valores, los grupos de
parentesco, los diagnosticos de personalidad y algunos de los problemas sociales
a los que se enfrentaba la gente del barrio de Tepito, como la migracion, la baja

autoestima, el analfabetismo o el desempleo.

No obstante, para sus colegas de época —la persistencia del regateo del
mérito cientifico seguia presente—, el trabajo antropolégico de Lewis consistiéo en
descripciones y supuestos, mas que en analisis basados en rigurosas
metodologias; segun ellos, las hipétesis quedaban apenas sugeridas para el lector

y eso demeritaba la labor cientifica.

No hay duda que para aquellos afios sesentas y aln setentas se exigia a
los cientificos sociales métodos rigurosos de investigacion y discursos rigidos
sujetos a un solo tipo de esquema de exposicion, que impedian la duda o la
imaginacion cientifica y el contacto con un tipo de lectores diferente al de la

comunidad cientffica.

En otras palabras, para esos colegas de Lewis de los afios sesentas y parte
de los setentas, no era soélo ocultar el tema expuesto, sino también era desconocer
el trabajo por no estar cefido a los rigidos estandares ya sancionados

aprobatoriamente por la comunidad académica y cientifica.
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El segundo tipo referido del discurso analitico y critico del trabajo de Lewis
ocurrié en los afios noventas. La revaloraciéon que entonces se hace de la obra
estd marcada por un tono conciliador y benévolo. Como referi en su oportunidad,
ahora se acepta el concepto de la teoria de la cultura de la pobreza y no se alude
siquiera como fallido al concepto; es cierto, en los noventas se desconoce como
tesis general de la pobreza mexicana o latinoamericana, pero también los es que
se atiende a la cultura de la pobreza como parte de las aportaciones del trabajo de

Lewis para identificar las superestructuras sociales.

Segun este nuevo tipo de lectura, el autor de Los hijos de Sanchez es un
innovador, un precursor y un tedrico abierto a nuevas perspectivas; tan lo es —
segun esa valoracién—, que se adelanta a lo que afios después se denominaria
multidisciplinario, porque evidentemente la integracién de la antropologia con la
psicologia, con la etnografia, con la narracion con intensién literaria, con la
naturalidad de una denuncia social y el tacito afdn por abogar por un cambio
revelan su voluntad para integrar varias perspectivas de andlisis cientifico en el

estudio de la cultura de la pobreza.

De las caracteristicas referidas, debo subrayar una en particular: en los
noventa, la intension literaria del relato cientifico de la obra es valorado como un
esfuerzo expositivo y analitico que construye esquemas de comprension sobre

modos de vida y practicas socioculturales.

Una novedad relevante en la valoracion de la obra de Lewis en los
noventas, es que se entiende y explica a la luz de la teoria marxista. Ahora se
admite que para el antropélogo, el culpable de la pobreza es el capitalismo, cuyas
estrategias crecen y se desarrollan bajo la complacencia de un gobierno que
guarda silencio y no ofrece soluciones. Para los promotores de esta explicacion,

Lewis incita a la revolucion.

En el 2010, la valoracion de Los hijos de Sanchez y de Oscar Lewis

muestran cierto eco de dos discursos presentes en los afios sesentas y en los
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noventas: en la obra y el autor hay método, hay teoria y hay una rigueza de temas

expuestos.

Es decir, en el 2010 esa obra antropolégica adquiere un perfil de denuncia:
se realizb6 mediante bases cientificas que fueron rechazadas en su época y que
ahora son revaloradas. Esto se debe a que en las ciencias sociales y las
humanidades predominan en sus estudios las tendencias hacia la historia cultural,
gue revalora los temas de todas las clases sociales, aunque predominan los
ocupados en las bajas, con particular énfasis en la justicia social.®**

Podria afiadirse que la obra que en los noventas fue interpretada como una
incitacion a la revolucion social, ahora en el siglo XXI es solo la exposicion de un
tema que se ha convertido en un problema nacional de gran envergadura. Mas
aun, la tesis de Lewis de que el capitalismo, entre sus efectos, genera pobreza,

ahora es ampliamente discutida, y en parte aceptada.

Con esto se quiere decir que la cultura de la pobreza ya no es vista con
clemencia, sino con sospecha y aun alarma. Esto, porque la pobreza tepitefia ya
no se circunscribe a un barrio de la Ciudad de México y su dinamica y expansion
se ha convertido en un asunto que incluye problemas sociales como el comercio
informal a gran escala, el crimen organizado, el vandalismo y el narcotrafico, que
son producto de una descomposicion social acumulada durante varias décadas,

como indirectamente advirtié Oscar Lewis.

Asi, si antes la cultura de la pobreza que generaba sentimientos de
compasion, ahora se transformé en generadora de alarma social, politica y

econdémica. Entre los afios sesentas y los noventas del siglo XX, se consideraba la

%4 veéase la propuesta de Peter Burke referente a la Historia cultural Formas de historia cultural,

Madrid, Alianza, 1999; Formas de hacer historia, Madrid, Alianza, 2001 (1993); ¢ Qué es historia
cultural?, México, Paidés, 2006 (2004); de Jacques Revel, Un momento historografico, Trece
ensayos de historia social, Buenos Aires, Manantial, 2005; y la propuesta de la Escuela de
Annales, ésta puede verse en Francois Dosse, La historia en migajas. De Annales a la nueva
historia, México, Universidad Iberoamericana, 2006 (1987).
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necesidad de erradicar la pobreza y la cultura de la pobreza mediante programas
politicos y sociales locales. Sin embargo, ahora la pobreza y la cultura de pobreza
involucran a toda la sociedad y su andlisis y solucion comprende una dimensién

gue va mas alla de cualquier programa politico y social especificos.
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