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Introduccion

Los sucesos histdricos que dan origen a los documentos que aqui se analizan ocurrieron en la
segunda mitad del siglo X1X en el estado de Sonora, ubicado en la frontera norte de México. Se
trata de un fendmeno que se ha denominado filibusterismo, término que, de manera general,
designa los intentos de invasion por parte de alguin personaje extranjero con el objetivo de crear
republicas independientes en los lugares embestidos. Los lideres de estas incursiones elegian los
sitios donde operarian segin rumores de abundancia de riquezas, por lo que sus intereses eran
puramente econdémicos. Para el caso especifico de Sonora, los filibusteros buscaron apoderarse
de minas abandonadas y lograron ingresar al territorio respaldados en un inicio por autoridades
mexicanas que deseaban la colonizacion extranjera de la zona.

Esta no pretende ser una historia narrativa, sino un analisis de lo que la historiografia ha
planteado en torno al tema, considerando los discursos generados al momento de los hechos, los
estudios histdricos posteriores, lo que se transmite con monumentos o incluso lo presentado en
los nuevos medios de transmision de informacion ubicados en la internet. Para ello se utilizo
como método primordial el andlisis del discurso, que permite identificar diferentes visiones
sobre los acontecimientos tomando en cuenta quién escribe y para qué. Partiendo de esta
premisa se plante6 como objetivo general analizar las representaciones sociales relacionadas
con la llegada a Sonora de los filibusteros Gaston Raousset de Boulbon (1817-1854), Henry
Alexander Crabb (m. 1857) y otros personajes que llegaron a la entidad a raiz de un programa
nacional de colonizacion del noroeste de México entre los afios de 1852 y 1854. Sin embargo, la
temporalidad que aqui se abarca es mas amplia, pues se analiza tanto el momento mismo en el

que ocurrieron las incursiones filibusteras como en afios posteriores hasta llegar al presente.



Como lo que interesa aqui es analizar las representaciones sociales que surgen sobre el
filibusterismo en Sonora contenidas en los discursos emitidos por distintos sujetos, se enfatiza la
caracterizacion de los individuos que elaboraron dichos textos. Para los documentos del siglo
XIX se encontrd que son personajes que ostentaban un poder politico y econdémico y que
pertenecian a las redes familiares mas importantes de la época. Su posicion social los llevé a
generar un discurso particular sobre el filibusterismo pero también lo hicieron influenciados por
las visiones contenidas en otros textos que en ese tiempo establecieron el prototipo del hombre
fronterizo. Asi se observa que mucho de lo establecido en los discursos sobre el filibusterismo
del siglo XIX tienen similitudes con planteamientos que se hicieron en el siglo XX en Sonora,
tanto por personajes con caracteristicas sociales y econdmicas similares a ellos como por lo
escrito en investigaciones historicas posteriores.

Las preguntas de investigacion que rigieron el trabajo fueron: 1. ;Qué intenciones tenian
los discursos generados a partir de las invasiones filibusteras? y 2. ;Como se relacionan los
discursos oficiales, es decir, los escritos por alguna autoridad sonorense, con los horizontes de
experiencia y espacios de expectativa de sus autores? Estos dos ultimos conceptos fueron
retomados de Reinhart Koselleck quien definié los horizontes de experiencia como un pasado
presente en el cual sus acontecimientos son incorporados y recordados, ademas de ser
fusionados con la experiencia propia y ajena.’ Por su parte, en los espacios de expectativa se
tiende un puente entre el presente y el futuro, relacionado con los objetivos que buscamos
alcanzar con nuestras acciones. A partir de estos principios se analizan diferentes formas de

discursos en torno a las acciones y motivos de los filibusteros en Sonora de 1852 a 1854, tales

! Reinhart Koselleck, Futuro pasado. Para una semantica de los tiempos historicos, Barcelona, Paidés, 1993, p.
336.



como documentos escritos, monumentos y videos creados tanto en el siglo X1X como en el
siglo XX.

La hipdtesis que se planted estuvo encaminada a explicar los cambios de sentido en los
discursos sobre aquellos extranjeros que, habiendo ingresado legalmente al pais con el apoyo
gubernamental para colonizar territorios del noroeste mexicano, fueron eventualmente
catalogados como filibusteros. En este sentido, la propuesta de investigacién inicial supuso que,
al ver los mexicanos que algunos de estos personajes no tenian la intencion de sujetarse a las
leyes nacionales sino poner en riesgo la integridad del territorio, el discurso cambi6. Se
denomind entonces a los que llegaron como colonos con el término filibusteros y se generaron
discursos oficiales de rechazo hacia ellos. La mayoria de estos discursos iban dirigidos a los
sonorenses. Esta hipdtesis se comprobd; sin embargo, al avanzar con la investigacion se observo
que era necesaria mayor profundidad y que lo que se habia planteado era similar a otras
investigaciones, por lo que buscando darle un sentido historiografico se decidio abordar no s6lo
los discursos generados en el momento sino también en otros contextos. De esta manera, cada
uno de los capitulos fue develando por si mismo conocimientos que en el proyecto de la
investigacion inicial no se pensaron obtener, pero que sin duda enriquecieron el planteamiento
de esta tesis.

El trabajo esta dividido en cuatro capitulos, en el primero menciono las caracteristicas
del acervo documental utilizado para la realizacion de esta tesis, también analizo las fuentes
secundarias a partir de las cuales elaboro un analisis comparativo resaltando las similitudes y
contrastes que existen entre dos de los principales libros sobre el filibusterismo, uno escrito por

Rufus Kay Wyllys titulado Los franceses en Sonora (1850-1854). Historia de los aventureros



franceses que pasaron de California a México? y otro de la autoria de Juan Antonio Ruibal
Corella “Y Caborca se cubrio de gloria...!” La expedicion filibustera de Henry Alexander
Crabb a Sonora.® A partir de los planteamientos de estos dos autores también se incluyen
algunos argumentos de otras investigaciones histdricas sobre los filibusteros en Sonora, la
mayoria formulados en ponencias presentadas en los Simposios de Historia y Antropologia de
Sonora organizados por la Universidad de Sonora.

Se analizaron los acervos que dan resguardo a las fuentes primarias, tomando en cuenta
el contexto en el que surgié dicho acervo y la practica profesional de su compilador, el
historiador Fernando Pesqueira. El capitulo habla, ademas, del alcance que pudieron tener en su
tiempo los textos analizados y estudia quiénes fueron los autores de los documentos escritos en
el siglo XIX. Por ultimo se presentan las caracteristicas de las fuentes actuales sobre el tema del
filibusterismo que circulan en la Internet, principalmente en redes sociales como Facebook y
YouTube.

En el segundo capitulo se narraron los hechos historicos en torno al filibusterismo en
Sonora en el siglo XIX. Primeramente se definio el término y se perfild a los filibusteros que
llegaron a Sonora segun sus antecedentes de vida y los objetivos que se plantearon al venir a la
entidad. En este capitulo se especificd cuando, como y por qué los protagonistas de los eventos
analizados pasaron de ser colonos a ser filibusteros. Por otra parte, en el capitulo tres se
analizaron los discursos del filibusterismo en el siglo XIX para lo cual se planted la
hermenéutica como principio metodoldgico. Este analisis se basé fundamentalmente en lo

planteado por Hans-Georg Gadamer sobre los espacios de experiencia y horizontes de

2 Rufus Kay Wyllys, Los franceses en Sonora (1850-1854). Historia de los aventureros franceses que pasaron de
California a México, México, Porrda, 1971.

® Juan Antonio Ruibal Corella, “Y Caborca se cubrié de gloria...!” La expedicion filibustera de Henry Alexander
Crabb a Sonora, México, Porrda, 1981.



expectativa, asi como la teoria de los principios dominantes planteada por Silvia Pappe. De ello
se desprende la explicacion del contexto en el cual se desarrollaron las invasiones extranjeras,
para lo cual se abordaron temas como la conquista del noroeste mexicano y los conflictos
internos y externos que atraveso la region antes de la llegada de los filibusteros. Asi mismo, se
resaltaron importantes conceptos en torno a ello, tales como frontera, colonizacién, patria y
nacion.

Por ultimo en el cuarto capitulo se aplicaron los conceptos conmemoracion, memoria,
historia y lugares de memoria para analizar los discursos creados en los siglos XX y XXI sobre
los filibusteros. Se tomaron en cuenta desde un par de folletos conmemorativos elaborados en
1879 y 1907 hasta versiones de la historia del filibusterismo a las que podemos acceder por
medio de internet a traves de redes sociales como Facebook y YouTube. El capitulo constituye
una comparacion entre la manera en la que se transmitia informacion histérica en otras épocas y
la forma en la que se accede a ella en el presente siglo. De igual manera, se incluyd un estudio
de monumentos y plazas conmemorativos, asi como de festividades que hasta la actualidad se
realizan en los lugares donde se llevo a cabo la batalla en Guaymas del 13 de julio de 1854, con
el fin de mostrar la importancia que tiene el espacio historico para la apropiacion de eventos del
pasado en las poblaciones del presente. Como una forma de comparacién entre las
conmemoraciones por la derrota del conde Raousset de Boulbon (1817-1854), en Guaymas, Y
Henry A. Crabb (m. 1857), en Caborca, se agregd informacién sobre las festividades y los
discursos dichos en las mismas para recordar la batalla contra Crabb. Por su parte, el estudio de
los discursos histéricos en redes sociales se basd en la pagina de Facebook a cargo de la
Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste, asi como en diferentes canales de YouTube en

su mayoria administrados por personas ajenas a instancias gubernamentales.



De manera general, este trabajo permitiéo matizar algunas de las visiones que por muchos
afios han subsistido en torno al tema de los filibusteros en Sonora y también en relacion con
otras situaciones historicas que estan vinculadas con la problematica principal de la tesis, como
son los nexos de Sonora con Estados Unidos de América o el centro México, o la dinamica
social que imperaba en el siglo XIX en la frontera norte del pais. Se logré una mejor
caracterizacion de las invasiones filibusteras al analizar lo mas profundamente posible tanto a
los autores de los discursos como a los textos mismos, sus particularidades y las influencias que
tuvieron al elaborarlos. Para ello fue necesario tener presente que aquellos que escriben siempre
son distintos entre si y que también lo son sus textos, por lo tanto, si los estudiamos en relacion
con su contexto, sus intereses personales o de grupo y con los otros discursos que se
reproducian en la época, entonces podemos adentrarnos un poco mas en las intenciones de sus

textos y asi tener una interpretacion mas precisa de ellos.



Capitulo 1. Las fuentes del filibusterismo

1.1 Fuentes de segunda mano

El tema del filibusterismo en Sonora ha despertado poco interés entre los historiadores, solo
existen un par de libros de importancia que lo abordan y de ellos se desprende el resto de los
articulos o ponencias sobre los filibusteros. En obras de historia nacional, el tema ha sido
practicamente ignorado, casi lo mismo pasa con los libros generales sobre historia de Sonora
donde poco se habla de ello. Probablemente esto obedezca a que se piensa el filibusterismo
como un evento historico sin impacto, sobre todo en el plano nacional, pero sabemos que lo que
sucede en las regiones es un boton de muestra de lo que pasa en muchos lugares del pais,
ademas de detonar eventos nacionales de los que quiza ni cuentan nos damos.

Para el caso de las invasiones filibusteras en Sonora, estas fueron vistas por los
sonorenses que las presenciaron y padecieron como situaciones que ponian en riesgo la
integridad del territorio mexicano. En los textos de la época se hace constante alusion a la
necesidad de defender a la nacion, no solo Sonora, es decir que se les considera como un hecho
de importancia nacional. Sin embargo, las fuentes de orden secundario no parecen verlo de la
misma forma pues ha quedado desdibujado como un evento importante para la historia de la
entidad por el poco interés que ha generado entre los investigadores.

Los dos libros més referenciados sobre el tema son los escritos por Rufus Kay Wyllys
Los franceses en Sonora (1850-1854). Historia de los aventureros franceses que pasaron de

California a México® y Juan Antonio Ruibal Corella “Y Caborca se cubrié de gloria...!” La

* Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971.



expedicion filibustera de Henry Alexander Crabb a Sonora.’ Rufus Kay Wyllys (1898-1955),
era de origen estadounidense, se formé como historiador en la Universidad de Berkeley en
California y desde joven se interesé por la historia de la frontera, especificamente la del sur de
Estados Unidos en Arizona; trabajo las biografias de importantes politicos sonorenses
(incluyendo el estado vecino de Arizona) del siglo XIX como Ignacio Pesqueira (1820-1886) y
Manuel Maria Gandara (1801-1878). En la obra que aqui se analiza el personaje principal es el
conde Gaston Raoussete de Boulbon, a quien el autor consider6 importante estudiar pues
“parecia no haberse escrito en inglés una monografia detallada de sus actividades”.® Por su
parte, Juan Antonio Ruibal Corella es notario, investigador, compositor musical y catedratico de
la Universidad de Sonora y ha colaborado en la redaccion de una seccién de la Historia general
de Sonora.’

En el momento en el que se escribieron estos dos libros la produccion histérica en
Sonora aun estaba dando sus primeros pasos. Por ejemplo, en la entidad ain no existia un libro
de Historia General sino hasta 1985. Este volumen, elaborado con el apoyo del entonces
gobernador de Sonora Samuel Ocafia Garcia (n. 1931), fue resultado de un proyecto en el que
participaron historiadores, sociologos, antropélogos, arquedlogos y literatos. La obra tenia como
uno de sus objetivos responder a la pregunta ;Qué es Sonora, quién el hombre que la habita y
cudl su relacion con el contexto regional, nacional e internacional?8, es decir, tenia un proposito
implicito de formacion de identidad sonorense. Ese precisamente fue el hilo conductor de
muchos otros textos que se generaron en la década de 1980 sobre historia de Sonora, los que

aqui analizamos no son la excepcion.

® Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981.

® Ibid., p. VII.

" Armando Hopkins Durazo, Juan Antonio Ruibal Corella y Armando Quijada Herndndez, Historia General de
Sonora, tomo |. Hermosillo: Gobierno del Estado de Sonora, 1985.

& [dem., p. 14.



También en esta época apenas se estaba abriendo la Licenciatura en Historia de la
Universidad de Sonora de donde después surgirian los profesionales de la historia, sin embargo,
ya existia un evento importante donde se difundian los hechos del pasado: El Simposio de
Historia y Antropologia de Sonora, que desde 1975 fue impulsor de la investigacion histérica
para la region noroeste de México. En los primeros diez afios del Simposio, el tipo de tematicas
que mas interesaron fueron en torno al periodo colonial, en el que se analizaron eventos
especificos o documentos, algunos trabajos advertian desde su titulo ser cronicas, apuntes, notas
0 apreciaciones generales. En este tiempo, también intereso la produccién de biografias o temas
sobre el periodo de la Republica restaurada y el Porfiriato, en el que se observan teméticas en
torno al proceso de consolidacion econdmica de la region al hablar del ferrocarril, la mineria, las
tierras, entre otros.

Bajo este panorama de investigacion historica, surgieron los trabajos mas importantes
sobre el filibusterismo en Sonora, por lo tanto su manera de explicar los eventos no es muy
distinta a lo que se producia en la época, los argumentos estan en funcion de una vision de
historia tradicional donde predomina la narracion cronoldgica de los eventos historicos. Sin
embargo, son pioneros sobre el tema y llenaron un vacio de informacién que los convirtio en
principales fuentes de consulta para conocer o analizar las intervenciones filibusteras en el
noroeste de México.

Quiza la diferencia mas significativa que existe entre estos dos textos es el hecho de que
Kay Wyllys escribi6 para resaltar el punto de vista de un norteamericano pues consideré que los
trabajos que existian antes que el suyo habian sido escritos por mexicanos. Sin embargo,
considero gque es una aseveracidn poco certera pues existen investigaciones de autores

estadounidenses desde 1905, que a pesar de haber estudiado especificamente las intervenciones



de los filibusteros en Nicaragua o Cuba, como lo hizo William Oscar Scroggs®, dan visiones
generales sobre quiénes eran y qué querian los protagonista, los cuales, por cierto, son los
mismos que participaron en las intervenciones de Sonora.

Por su parte, Ruibal Corella escribe su texto desde la vision especificamente sonorense,
lo cual da al lector la oportunidad de percibir algunas diferencias en la intencionalidad de los
discursos. En el libro de Kay Wyllys, por ejemplo, se advierte que en algunas ocasiones
minimiza la supuesta importancia que tenia Sonora para los filibusteros y le da mayor énfasis al
interés de éstos por el territorio estadounidense, incluso dando a entender que se utiliz6 Sonora
solo como un escalon para llegar a lo que realmente les interesaba que era Estados Unidos.
Aunque no menciona por qué tenian ese objetivo, en una parte del texto se dice: “la frontera del
Norte [de México] tenia poco atractivo para los remotos europeos. Sin embargo habia un pais
contiguo a México que si representaba interés para los europeos [refiriéndose a los
ﬁlibusteros]”.lo

Es asi como Wyllys desarrolla la narracion de los hechos, comparando constantemente a
Sonora con California y viendo a las dos como parte de una frontera, digamos, compartida, no
solo en términos territoriales sino también por lo que se refiere a sus condiciones politico-
econdmicas o los acontecimientos que alli se desarrollaron. Sefiala por ejemplo que ambas
regiones estaban abandonadas por el gobierno central del pais al que pertenecian, las dos eran
ricas en minerales y estaban convulsionadas por guerras internas.'! En general, la idea de Kay

Wyllys es situar a Sonora como una zona de debilidad, incluso hace lo mismo con todo el

territorio mexicano. Para €l esa fragilidad era consecuencia de su pasado tragico, por lo que

° William O Scroggs, “William Walker's designs on Cuba”. The Mississippi Valley Historical Review, vol. 1, no.
2,1914.

19 Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971, p. 25.

1 Ibid., p. 39.
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remonto su analisis a la época de la colonizacion de la frontera, la cual considerd un fracaso por
la falta de dinero y provisiones, asi como la dificultad de atraer colonos.'? De igual forma sefialé
los problemas causados por el Tratado de Guadalupe Hidalgo y el compromiso que Estados
Unidos adquiri6 con este pacto para controlar a los apaches, los cuales terminaron “empujando a
los indios hacia la desvalida frontera dentro del ya devastado territorio mexicano”.™

A pesar de que la linea explicativa de Wyllys puede parecer muy distinta a la de Ruibal,
existen algunos puntos de vista en los que convergen, como es la caracterizacion de los
filibusteros a quienes consideraron de espiritu codicioso, individuos que sofiaban con ganar
fortuna de la noche a la mafnana y que, al no lograrlo posaron sus 0jos en otras zonas que
pensaban podian ser tan ricas como California, una de ellas el noroeste mexicano. Ademas los
dos autores coinciden en que el interés por esta region surgié a partir de la fiebre del oro en
California, la cual provocd una ola de migrantes de muchos paises, entre ellos los que se
convertirian tiempo después en filibusteros debido a que pensaban que en Sonora tambiéen
encontrarian oro.

Kay Wyllys sefialé que los franceses, ademas, vieron en Sonora una gran oportunidad
para lograr sus suefios pues eran quienes tenian mayor informacion sobre ese lugar por los
escritos elaborados con anterioridad por algunos de sus paisanos. Eugéne Duflot de Mofras
(1810-1884), por ejemplo, en su texto Exploration du territoire de ’Oregon, des Californies, et
de la mer Vemeille, exécutée pendant les années 1840, 1841 et 1842, escribié sobre las

riqguezas minerales de Sonora. También Ernest de Massey, viajero francés, escribié un diario

sobre las experiencias que vivid en América durante la fiebre del oro, donde permanecié de

12 Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971, p. 13.

2 |bid., p. 3.

14 Eugéne Duflot de Mofras, Exploration du territoire de 1’Oregon, des Californies, et de la mer Vemeille, exécutée
pendant les années 1840, 1841 et 1842, Arthus Bertrand, editeur: Paris, 1844,
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1849 a 1857, el cual se publicé en el periddico Journal de San Francisco.® En este texto,
Massey asegur6 que Sonora se perfilaba como mas rica que Arizona pero tenia el problema de
que sus tierras estaban invadidas por apaches y otras tribus belicosas.'® Tanto Duflot de Mofras
como Ernest de Massey pensaban que los franceses podian ser acogidos por los mexicanos con
mas bondad de la que fueron recibidos por los estadounidenses, por ser también latinos. Otra
ventaja que veian eran las similitudes entre Sonora y California: las dos habian sido
abandonadas por el gobierno mexicano, eran ricas en minerales y habian atravesado por guerras
internas.'” Kay Wyllys de hecho retomd estas ideas en su famoso libro.

Los argumentos de Wyllys y Ruibal sobre el surgimiento del interés de los filibusteros a
partir de la fiebre del oro, son compartidos también por otros autores que hablan del tema, sin
embargo cabe resaltar a dos de ellos que abonan a esta vision. Uno de ellos es el historiador
norteamericano William O. Scroggs, a quien ya mencionamos y quien fue uno de los primeros
en escribir acerca del tema en 1905 y otra es Ana Rosa Suarez'® quien, en diferentes textos,
sefiala que los filibusteros invadieron el noroeste de México en busqueda de mejores rutas de
comunicacion con el océano Pacifico.

Scroggs, desde su punto de vista pionero y tradicional, afirm6 que algunos aventureros
californianos también tenian el deseo de expandir la esclavitud con la intencion de aumentar sus
plantios, incluso sefiala que la expedicion de William Walker en Nicaragua buscéd “introducir
poblacion estadounidense [en el pais] y asegurarle la posesion de la tierra. Después se propuso

permitir a estos nuevos duefios de tierras el privilegio de cultivarlas con trabajo esclavo si asi lo

1> Citado por Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971.

1% Ibid., p. 34.

7 Ibid. pp. 34-37.

8 Ana Rosa Suarez Argiiello, “El interés expansionista norteamericano en Sonora (1848-1861)”, Estudios de
Historia Moderna y Contemporanea, vol. 11, pp. 123-148. Ana Rosa Suarez Argiello, Un duque norteamericano
para Sonora, México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990.
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deseaban”.*® Sin embargo, en una resefia del libro Scroggs Filibusters and Financiers, the Story
of William Walker and His Associates, J. B. Moore sefiald que su impresion es inadecuada ya
que los motivos de Walker eran mas complejos pues, segin argument6, Walker inicialmente era
antiesclavista y cuando comenz6 a familiarizarse con la idea proesclavista ya no tenia el interés
de anexar Nicaragua a Estados Unidos. °

Pareciera que la idea de Scroggs en cuanto al interés de Walker por la esclavitud es
imprecisa como lo sefiala Moore, pero podria justificarse por las fuentes que utilizo, distintas al
resto de los historiadores que tratan el tema. El afortunadamente tuvo acceso a las memorias
personales tanto de William Walker como de sus seguidores y dos agentes consulares que
estuvieron en Centroameérica cuando el filibustero realizd sus expediciones en Cuba y
Nicaragua, lo cual le dio la oportunidad de conocer sus intenciones directamente a través de las
palabras salidas de su pufio y letra. También hay que tomar en cuenta que Scroggs se referia al
caso de las intervenciones en Centroamérica, donde los hechos historicos fueron distintos a los
del noroeste de México.

Para el caso de Ana Rosa Suérez, ella introdujo la idea de la busqueda de mejores rutas
de comunicacion con el océano Pacifico. Sefialé que Guaymas era visto como un punto esencial
para el desarrollo de propiedades y que los filibusteros pretendian que se convirtiera en una
terminal de ferrocarril que uniera Arizona y el sureste de los Estados Unidos con el océano
Pacifico.?* Ademas, documentd el caso del viajero francés Hippolyte du Pasquier de Dommartin

quien recorri6 Sonora y Chihuahua entre 1849 y 1850 y obtuvo concesiones de sendos

9 Traducién propia, en inglés establece: “he purposed to introduce an American population and to secure to it the
possession of the land. Next he proposed to afford the new masters of the soil the privilege of cultivating their
lands by slave labor if they so desired”. William O. Scroggs, op. cit., 1914, p. 119.

203, B. Moore, “Filibusters and Financiers, the story of William Walker and his associates by William O. Scroggs”.
The Catholic Historical Review, vol. 2, no. 3, 1916, p. 332.

2! Ana Rosa Suarez Argiiello, op. cit., 1988, p. 125. Marcela Terrazas, “Hacia una nueva frontera. Baja California
en los proyectos expansionistas norteamericanos, 1846-1865”. Estudios de Historia Moderna y Contemporanea,
vol. 13, 1990, p. 113.
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gobiernos estatales para colonizar terrenos baldios. En 1852, Dommartin publicé un libro donde
acuso a Estados Unidos de querer construir un ferrocarril transcontinental que acortaria la ruta
entre el Pacifico y el Atlantico para apoderase del norte de México, por lo que Dommartin
propuso como alternativa colonizar por su parte Sonora y Sinaloa para ayudar a México a
poblarse de tal forma que no pudiera ser dominado.? Sin embargo, esos argumentos no son
suficientes para sefialar que los filibusteros en Sonora simpatizaran con esa opinion, pues segln
lo planteado en esta tesis, los objetivos de sus intervenciones estuvieron motivadas méas por
cuestiones personales, como hacerse de riquezas o recuperar el estatus social que alguna vez
tuvieron en su pais.

Aungue Wyllys, Ruibal y otros autores coinciden en algunas ideas sobre los filibusteros,
una de las diferencias mas significativas entre sus textos radica en los hilos conductores de cada
uno. Entre Wyllys y Ruibal la discrepancia es mas visible pues el segundo tiene la tendencia a
resaltar acciones heroicas de los sonorenses ante las invasiones, mientras que Wyllys solo busco
analizar las acciones, como ya se menciond, desde una vision norteamericana. Estos contrastes
son resultado de la misma intencion con la que se escribieron los textos. Ruibal Corella lo hizo a
partir del pronunciamiento en 1973 de un discurso conmemorativo por el aniversario de la gesta
en Caborca, Sonora protagonizada por el filibustero Henry A. Crabb. *® Ante una invitacion asf,
por supuesto surgida de una autoridad politica, el discurso no podria ser diferente pues la
intencion del escrito, como la de todos los discursos conmemorativos hasta la fecha, era
transmitir una vision de triunfo y heroismo por parte de los caborquefios, los sonorenses y los
mexicanos. Pero no solo eso, las conmemoraciones también buscan crear cierto sentido de

identidad colectiva y fungen como una invitacion a no olvidar el evento, como se muestra en la

22 Ana Rosa Suérez Argiiello, op. cit., 1988, pp. 23-24.
2 bid., p. XXI.
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siguiente cita obtenida del mismo discurso de 1973 que propicid la escritura del libro que se

analiza:

Los pueblos no se equivocan al rendir pleitesia a sus héroes; por el contrario, en la prueba vital del
tiempo, en el eterno e inexorable devenir de la historia, el ciudadano del mafiana jaméas se
equivoca [...] hoy, a més de cien afios, ciento dieciséis para ser exactos, en el que en este mismo
lugar, la temeridad del invasor fue rechazada con energia por nuestros antecesores, debemos
preguntarnos si hemos cumplido con nuestro deber de mexicanos contemporaneos, porque esa
interrogante, otorga su dimension cabal a esta ceremonia [...] esa Patria, que no es obra
improvisada ni de un momento, por el contrario, forjada en el yunque maravilloso de los tiempos,
con amalgamas ideoldgicas y materiales de un valor incalculable, ha sido escrita muchas veces
con la sangre valiosa de miles de héroes, para quienes ha significado una primogenitura que no se
vende y un requerimiento de cada instante, una ofrenda inclusive de la existencia misma, por
entregar a las generaciones futuras un legado perfecto y maravilloso.?*

Aunque Ruibal Corella no es el primero en introducir la idea de la derrota de los
filibusteros como algo digno de ser recordado por el fervor civico que significo para los que
participaron en ella, si fue el primero en tomarlo como hilo conductor de su trabajo. Kay Wyllys
también hablé de ello pero s6lo para mencionar ocasionalmente que la expedicion de Henry A.
Crabb fue creadora de una leyenda patritica entre el pueblo fronterizo de Sonora.? Incluso
parece estar mas de acuerdo con la idea de que entre los guaymenses no se desarroll6 un sentido
de orgullo ante la derrota de Raousset de Boulbon.

Acerca de ello, en su texto Wyllys hace referencia a un observador americano, no
especifica quien, que durante las campafias de Raousset de Boulbon sefiald que los vecinos del
puerto no se quedaron muy convencidos de que el éxito se dio por las buenas batallas, sino que
lo atribuyeron al todopoderoso Pluton, por lo tanto, no hubo bailes y festejos para dar la
bienvenida a los héroes. Menciona: “la guerra no dio pabulo a las hablillas entre las bellas de

Guaymas Y sus galanes".?® En la actualidad podemos poner en tela de juicio esta opinién puesto
ymas'y sus ¢

24 Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981, p. 218.
> Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1940, pp. 183-194.
% |bid., p. 99.
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que sabemos, gracias a diversas fuentes, que desde el momento del triunfo hasta el presente se
han ido realizando festividades para rememorar el evento.

En cambio, Ruibal interpretd las victorias como un boton de muestra de lo que es ser
“sonorense” y la reaccion idealizada que deberiamos de tener, incluso en el presente, ante una
amenaza como la de los filibusteros. En la siguiente cita vemos que el discurso de Ruibal
Corella sigue impregnado de un sentimiento patriético y heroico a pesar de haber transcurrido al
momento de su elaboracién mas de un siglo de la batalla del 6 de abril y que su interés estaba en
nombrar a los héroes de la gesta, para lo cual agrega datos sobre el coronel José Maria Giron,

los oficiales en combate y una lista de personas que murieron “por la patria”.

El 1° de abril de 1857, una expedicion al mando del aventurero Henry Crabb, llegé a estas
latitudes con un premeditado y alevoso proposito de segregar este jirén de México para convertirlo
en pais independiente; el enfrentamiento bélico no se hizo esperar, pues la historia demuestra que
el sonorense, avaro en efectos personales, se desborda en fervor civico cuando se ha tratado de
especular con los sagrados intereses de la Patria (...) José Maria Giron, el jefe militar mexicano,
anuncia un desesperado plan para sitiar a los invasores, incendiando las casas que éstos ocupaban;
pero de subito, la séptima flecha encendida lanzada con precision certera por Juan Francisco
Xavier, indio papago que se adelantd a los acontecimientos, dio en el blanco precipitando el fin de
los filibusteros.?’

Ruibal Corella pone como el personaje heroico mas sobresaliente al exgobernador de
Sonora Ignacio Pesqueira, acerca de quien propaga la idea de que “los sonorenses tenian la
esperanza de que Pesqueira seria lo suficientemente fuerte para garantizar la paz [...] Pesqueira
trajo a la gubernatura el espiritu propio de un fronterizo”.”® Una vez mas se observa que el autor
busca generalizar la personalidad, honor o valentia de un habitante de la frontera, ya no sélo de
Sonora, caracterizacién que abona a la exaltacién de un marcado orgullo regional que se

encuentra presente en la historiografia sonorense del siglo XX.

2" Ibid., p. 220.
% Tdem.
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Bajo esta misma linea Rubial Corella, en “Y Caborca se cubrio de gloria...!”, también
difunde la idea de la creaciéon de una identidad colectiva a partir de los filibusteros e incluso
coquetea con la idea de que el combate contra sus incursiones contribuyé a la formacién de una
identidad nacional puesto que asegur6d que “los sonorenses proporcionaron un inmenso alivio a
la opinién pablica de todo el pais, que generé como consecuencia, un digno levantamiento de la
maltrecha dignidad nacional situada por los suelos”.?° Con esto el autor manifiesta que la lucha
que se libré en territorio de Sonora fue con el objetivo de mantener unida a la Republica,
quedando establecido lo importante que resultaban las acciones de los sonorenses para el resto
de México. Ademas, nos habla de un aprendizaje historico por parte de los sonorenses, de una
toma de conciencia de lo que son ellos mismos y con respecto al resto de los mexicanos y quiza
también las implicaciones que podia acarrearles unirse en contra de una amenaza extranjera. Sin
embargo, no consideré que muchos de los grupos que participaron en las batallas en contra de
los filibusteros lo hicieron tratando de ser fieles a sus principios particulares o solo siguiendo
una linea de discursos generalizada en la época y no tanto pensando en el bien de una nacion a
la que poco o nada sentian pertenecer. A pesar de esto, considero que los fragmentos donde
Ruibal Corella hace alusién a la creacion del sentido patriotico de los sonorenses durante la
invasion de Crabb son lo mejor de su texto pues dejo de lado la descripcion de las batallas para
dar paso al analisis de los efectos de las invasiones extranjeras en las representaciones sociales
de lo sonorense.

Después de “Y Caborca se cubrio de gloria...!”” (1981) no se volvio a publicar un libro
producto de una investigacion histérica en torno al filibusterismo. En los Gltimos 37 afios s6lo

se han presentado ponencias en el Simposio de Historia y Antropologia de Sonora, en las cuales

%% Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1997, p. 175.
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se han reproducido tanto las ideas de Kay Wyllys como las de Ruibal, sobre todo las de este
ualtimo sobre formacién de identidad. Dos autoras son las que mas se interesaron en el tema:
Guadalupe Beatriz Aldaco Encinas y Delia Gonzalez Alfonso.

Las ponencias de Aldaco tienen como fuente principal la prensa decimondnica y sus
trabajos giran en torno a los conceptos frontera e identidad, principalmente estudio el caso de
Henry A. Crabb. Su intencion fue conocer “de qué manera los actores historicos percibieron los
hechos que vivieron y cdmo esa vision particular influyd en su forma de ser y hacer”.*® A partir
de ello analizé fragmentos que rescata de la prensa en torno al tema de los filibusteros donde
ella observa que en esos discursos se establecieron los limites entre lo “sonorense” y lo “no
sonorense”. En sus textos sefial6 la necesidad de pensar si en los discursos de esa época se
representaba una colectividad e identidad y qué tipo de identidad era. De entrada sefialé que en
esos tiempos el sonorense habia construido una idea de ser portador por excelencia de la
conciencia nacional.*!

Lo valioso de los trabajos de Aldaco es que nos invita a reflexionar sobre el tema, no da
por sentada ninguna de sus afirmaciones, al contrario formula preguntas que ella espera sean
contestadas con el tiempo. En lo personal, tanto su discurso identitario como el de Ruibal, me
parecen acertados hasta el punto de ser la historiografia la que buscd crear ese sentido de
pertenencia del sonorense al resto del pais, no asi el evento histérico mismo, pues en esos
momentos, segun interpreto de las fuentes, los protagonistas de los hechos solo buscaron la

defensa territorial en aras de no perder lo que por muchos afios se habian logrado en la entidad a

raiz de diferentes modos de defensa por ejemplo contra los indigenas apaches.

% Beatriz Guadalupe Aldaco, “Frontera e identidad: la invasion de Henry Crabb y sus secuelas en la prensa
sonorense (1857)” en Memoria del XVIII Simposio de Historia y Antropologia de Sonora, tomo I, Hermosillo,
Instituto de Investigaciones Histdricas de la Universidad de Sonora, 1993, p. 220.

! bid., p. 229.
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Ahora bien, Delia Gonzalez, otra investigadora que se interesd por el filibusterismo
presentd un par de ponencias sobre el tema en el Simposio, una en 1998 y otra en 2002, las dos
se desprenden de su tesis doctoral “Colonos y Filibusteros en Sonora. Una region mexicana en
la mira de los aventureros y de las grandes potencias, 1821-1860”.%? Seg(in una resefia publicada
por Chantal Cramaussel en la Revista Relaciones en 2006, * su trabajo ofrece una amplia vision
de lo sucedido en Sonora entre 1850 y 1857 y de las consecuencias a nivel nacional e
internacional. Su tesis s6lo se encuentra disponible en aleman, situacion que dificulta su
consulta. Gonzélez también publico algunos articulos en las Memorias del Simposio de Historia
y Antropologia de Sonora, asi como en otras compilaciones de historia regional.

Esta investigadora se abocdé més a los casos de Pindray y Raousset y destaco el apoyo
que tuvieron los dos personajes por parte de algunos sectores de la sociedad sonorense, aun asi
en sus trabajos generaliza las invasiones filibusteras como momentos en los que se hizo presente
la agresividad de los habitantes de Sonora para defender la entidad, como lo hacen el resto de
los autores en la historia regional. Gonzélez también sefialo que los esfuerzos del pueblo
contribuyeron a cimentar el concepto de nacién sonorense, una afirmacion debatible puesto que
en ese momento todavia no se consolidaba la idea de nacion en esta zona del pais, tal y como se
conoce en el presente.*

De igual manera, Gonzalez sefialé que los filibusteros tuvieron éxitos tempranos que
pusieron en evidencia la debilidad de la nacién mexicana;* sin embargo, es conocido que los

primeros intentos de apoderarse de Sonora no fueron exitosos, no solo porque no se logré tal

%2 Delia Gonzélez, Colonos y Filibusteros en Sonora. Una regién mexicana en la mira de los aventureros y de las
grandes potencias, 1821-1860, Colonia, Béhlau, 2003.

® Chantal Cramaussel, “Resefia de ‘colonos y filibusteros en Sonora. Una Regién mexicana en la mira de los
aventureros y de las grandes potencias, 1821-1860" de Delia Gonzalez”, Relaciones, Vol. XXVIII, num. 109,
Zamora, El Colegio de Michoacén, 2007.

% Delia Gonzalez de Reufels, op. cit., 2003, pp. 103-107.

% Ibid., p. 104.
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independencia sino porque algunos ni siquiera entraron al territorio como fue el caso de Joseph
C. Moorehead.®® Este suceso, al igual que la intentona de Lepine de Segondis, impactd
brevemente al resto de la poblacién que vivia en Sonora o incluso en México, por lo que poco
pudieron influir en la formacion de un sentimiento nacionalista en esa época.

Otra de las afirmaciones de Gonzalez que requiere precision es su idea de que “desde un
principio, se considerod la tarea de expulsar a los franceses como parte de las obligaciones del
patriota y ciudadano mexicano”.®” Aseveracién que puede impugnarse porque en los discursos
queda establecido el apoyo que algunas autoridades mexicanas y parte de la sociedad sonorense
otorgaron a las expediciones de los personajes que ahora conocemos como filibusteros. Aunque
lo hayan hecho bajo la bandera de colonizar el noroeste para defender la frontera, esto siempre
significd el respaldo a compafias extranjeras lideradas por personajes que de cierta manera
controlarian tierras, minas e incluso el comercio perteneciente a los mexicanos, aspectos que
poco 0 nada congenian con ideas patridticas o nacionalistas. Sefialo lo anterior porque me
parece que, al hacer la invitacion a extranjeros, aunque renunciaran a su nacionalidad, se estaba
poniendo en riesgo las libertades, algo muy importante para los que escribieron sobre la nacion
en el XIX. Ademas, en mi opinidn ningun nacionalista buscaria la colonizacion de su territorio
con poblacién extranjera, creo que eso va en contra del término en si, mas para alguien que
vivié en el noroeste de México durante el siglo X1X donde se presentaron invasiones extranjeras
y por consiguiente perdidas territoriales.

En definitiva, la produccion historiografica sobre el filibusterismo se define por un

caracter tradicional en el que se resaltan las acciones patrioticas de sus protagonistas asi como la

% Moorehead, encabez6 lo que se considera como la primera invasion filibustera en 1851 a pesar de no adentrarse
en territorio sonorense.

%" Delia Gonzélez de Reufels, “La expulsion de filibusteros norteamericanos y franceses de Sonora y sus
repercusiones, 1850-1860”, en Aarén Grageda Bustamante (coord.), Seis expulsiones y un adids. Despojos y
exclusiones en Sonora, Hermosillo, Universidad de Sonora, 2003, p. 118.
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importancia del evento en funcién de la formacion de identidad del sonorense por la gran
hazafia que se considera haber derrotado a un enemigo extranjero y por lo tanto lograr mantener
la integridad e independencia de todo el territorio mexicano. Los objetivos bajo los cuales se
escribieron estos textos dificilmente podrian ser distintos puesto que estas eran las
interpretaciones historicas predominantes al momento de su creacién. Vemos que los estudios
mas recientes, de la década de los noventa del siglo XX en adelante, han introducido nuevas
lineas de investigacién, aunque sélo sea a partir de la presentacion de ponencias pero que nos
muestran que el tema del filibusterismo es tan amplio que puede ser abordado desde diversas

vertientes.

1.2 Fuentes de primera mano. La coleccion Fernando Pesqueira.

Las fuentes de origen primario que se analizan en esta tesis forman parte de un conjunto de
textos recopilados por Fernando Pesqueira Juvera (1892-:?) (ver imagen 1), un importante
investigador sonorense que fue director de la Biblioteca y Museo del Estado de 1948 a 1963.®
Pesqueira fue un hombre que desde su juventud estuvo muy involucrado en causas politicas, en
su etapa como estudiante en la Ciudad de México mas o menos a en la primera década del siglo
XX, se manifestd en contra de Porfirio Diaz. Aconsejado por su padre Ignacio L. Pesqueira,
quien fue gobernador de Sonora después de la muerte de Francisco |. Madero en 1913, el
entonces joven Fernando, se fue adentrando en la vida politica y militar durante la etapa

revolucionaria y posrevolucionaria, incluso obtuvo puestos importantes como teniente, jefe de

% Uribe Garcia, Jests Félix, EI Museo, Universidad de Sonora, Hermosillo, 2001, pp. 47-50.
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Hacienda o consul de México en Suiza, cargos que le fueron otorgados durante las presidencias

de Alvaro Obregén, Plutarco Elias Calles y Adolfo de la Huerta.*

Imagen 1. Fernando Pesqueira

Fuente: Foto otorgada por el personal que labora en la Sala del noroeste de la Biblioteca Fernando
Pesqueira de la Universidad de Sonora.

Posteriormente a su etapa como cénsul, que le dio la oportunidad de viajar por el
mundo, Pesqueira regresé a Sonora en la década de los cuarenta del siglo XX, donde se integré
como docente de Historia en la recién creada Universidad de Sonora. De ahi, en 1948, el
gobernador interino Horacio Sobarzo, lo nombré director de la Biblioteca y Museo del Estado
de Sonora, momento a partir del cual, bajo la sensibilidad histérica que le dio el haber
participado en eventos tan importantes para el pais, se dio a la tarea de recopilar todo tipo de

documentos sobre la historia de Sonora. Una labor de gran importancia, sobre todo por ser el

%9 José Rémulo Félix Gastélum, “Don Fernando Pesqueira Juvera y la coleccion de documentos para la Historia de
Sonora”, en Memoria del XXIV Simposio de Historia y Antropologia de Sonora, tomo 2, Universidad de Sonora,
Hermosillo, 1999, pp. 435-438.
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primero en Sonora que se planted algo de tal envergadura, muy novedoso para un estado donde
la escritura de la historia todavia estaba en una etapa incipiente. Los documentos que recopilo se
convirtieron en una Coleccién que ahora lleva su nombre y que desde 1951 se encuentra
resguardada en la Sala del Noroeste del Museo del que fue director, ademas de ser el acervo
principal que le da vida a esta tesis. A pesar de que la sala permanecié préacticamente cerrada al
publico por muchos afios, la Coleccién Fernando Pesqueira resguarda los documentos mas
importantes que se utilizaron para la creacion de la primera Historia General de Sonora,
publicada en la década de los ochenta del siglo XX y que hasta el presente sigue siendo muy
consultada por los investigadores. Ademas constituye el mejor medio de rescate para
documentos historicos que se encuentran en condiciones muy deplorables, lo cual dificulta su
consulta.

Luego de 30 afios de trabajo, Pesqueira y sus colaboradoras Maria Quijada Carranza y
Maria Teresa Sesma Valenzuela, quienes le ayudaron a transcribir los documentos, lograron
reunir 67 tomos, divididos en 32 que llevan el titulo de Leyes y decretos cuya temporalidad va
de 1831 a 1962 y 35 tomos nombrados Documentos para la Historia de Sonora de 1709 a 1940,
ordenados en tres series.

La coleccién es una muy buena herramienta para los historiadores porque relne
documentos de varios archivos tanto personales como oficiales y de cierta forma facilita la tarea
de investigacion pues el que estén mecanografiados ahorra trabajo de paleografia para aquellos
textos elaborados en el siglo XVIII o principios del XIX. Aunque los textos que en ella se
encuentran son muy diversos, desde cartas personales hasta comunicados de la Secretaria de
Relaciones Exteriores, y no estan ordenados tematicamente, es relativamente sencillo ubicar

algin documento para la temporalidad de nuestro interés debido a que estan organizados
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cronologicamente. Ademas, a principios del siglo XXI, algunos alumnos de la Licenciatura en
Historia de la Universidad de Sonora, se dieron a la tarea de catalogar ciertas secciones de la
coleccion, facilitando aun mas su consulta.

Para el caso de los documentos en torno a los filibusteros, predominan los publicados en
el periodico oficial de la época EI Sonorense en los que se incluyen decretos o circulares del
gobierno de Sonora, con decisiones administrativas, politicas o militares de las autoridades de la
entidad con respecto al tema. También se encuentran Manifiestos dirigidos al “pueblo
sonorense” en los cuales se emiten opiniones o cronicas de gobernadores o diputados acerca del
filibusterismo y cartas escritas por habitantes de Sonora dirigidas a alguna autoridad como el
gobernador Fernando Cubillas (m. 1870) o ministros de Relaciones Exteriores de México y
Francia incluso destinadas al conde Raousset de Boulbon. En su mayoria los documentos fueron
escritos al momento de los hechos (1851-1853), desde que se comenzo6 a plantear la idea de
introducir poblacion extranjera a la entidad para resguardarla de los ataques apaches y frenar el
expansionismo norteamericano, hasta después de la ejecucion de Raousset de Boulbon en
Guaymas. También se encontraron dos folletos que conmemoran la batalla del 13 de julio de
1854, estos fueron escritos en 1879 y 1907.

Los documentos redactados por mas de una persona aseguran ser la expresion del resto
de los ciudadanos. Una de las cartas que se analizan en esta tesis esta respaldada con 68 firmas,
otra esta escrita a titulo personal y una mas menciona ser la muestra del deseo de una junta
nombrada por una comisién, sin especificar de cual se trataba. En todas ellas, se percibe la
instruccidn de sus autores pues conocian bien lo que sucedia a su alrededor, como la guerra con
los apaches y sus consecuencias, la emigracion a California y la vida que se llevaba alla, las

ambiciones de Estados Unidos por territorio mexicano, incluso la legislacion en torno a la
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colonizacion. Todos esos temas son constantes en los discursos y sus autores se valen de dichos
topicos para sefialar la necesidad de medidas urgentes para disminuir los males de Sonora.
Queda claro que los autores recurrieron a sus conocimientos del pasado para justificar los
propositos de sus discursos. El lenguaje utilizado es de respeto a la autoridad, pues aunque le
proponen directamente qué acciones implementar, lo dejan todo a su consideracion.

Por su parte y como ya se mencion0, gracias a la consulta de la Coleccion Fernando
Pesqueira, se pudo acceder a dos folletos conmemorativos de la batalla del 13 de julio de 1854.
El més antiguo, titulado Paginas para el pueblo libre de Guaymas y publicado en el periédico
El Susurro fue escrito en 1879 por F. A. Giierefia.** En el texto se presenta la informacién en un
solo apartado, sin embargo se pueden distinguir diferentes tematicas en €l. En primer lugar, se
otorga un espacio a los comentarios del autor acerca de la falta de memorias en torno al tema,
los cuales considero valiosos porque a partir de sus opiniones podemos darnos cuenta que la
memoria historica acerca del evento se estaba perdiendo. De igual forma se mencionan las
motivaciones que llevaron a Glerefia a escribir el folleto y se aprovecha para aclarar rumores
que surgieron alrededor de su persona y de las pretensiones que tenia al escribir ese texto. En el
folleto se resefian los acontecimientos en orden cronoldgico, sin que el autor deje de expresar
sus opiniones al respecto, ademas se sefialan las causas que originaron la expedicion.

El contexto en el que se escribid el folleto también influyd en el tipo de discurso
utilizado. De la batalla de 1854 al afio de 1879, Guaymas sigui6 siendo protagonista de
intervenciones extranjeras, una de ellas es la francesa, de 1862 a 1866, que desembocé en la
instalacion del Segundo Imperio Mexicano con Maximiliano de Habsburgo como emperador.

Durante ese suceso Guaymas fue invadida por buques de guerra y por falta de artilleria

“% Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo 11, F. A. Gierefia, “Paginas para el pueblo libre de Guaymas”, Guaymas, 1879, folios 244-272.
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suficiente, los comandantes mexicanos no pudieron resistir. Aprovechando la debilidad, el
norteamericano, William McKendry Gwin propuso al emperador francés Napoledn Il un
proyecto para formar una colonia en Sonora bajo su protectorado, sin embargo, la sugerencia no
tuvo la aceptacion del gobierno imperial del Estado a cargo de Manuel Gamboa.*

El hecho de que en Guaymas constantemente se presentaran invasiones extranjeras
contribuyé a despertar recelo entre los habitantes del lugar, como se muestra en el folleto
conmemorativo de 1879. La celebracién de los triunfos era, para algunos, motivo de gran jubilo
y remembranza, ademéas de tomarse como una oportunidad para exaltar el heroismo de sus
participantes. Guerefia no fue la excepcion, pues le otorgd un lugar especial en su discurso a
quienes el considerd que habian combatido con honor, como el capitan Don Francisco Espino,
el subteniente Don Buenaventura Marquez, Don Sebastian Chacon y Don Antonio de la Cruz.
Todos ellos, en palabras de Gierefia, provocaron que los franceses se estrellaran "ante el
heroismo de los buenos y dignos hijos de México”.*?

28 afios después de la publicacion del folleto de 1879, se difundié uno mas, del cual en
2004 se hizo una publicacion facsimilar por parte del Gobierno del Estado de Sonora, el
Instituto Sonorense de Cultura y el H. Ayuntamiento de Guaymas para conmemorar el 150
aniversario de la batalla. El texto lleva el titulo de Folleto conmemorativo de la memorable

jornada del 13 de julio de 1854 en Guaymas, edicién del sesquicentenario (1907)* y el

contexto en el que se elabord es menos accidentado que el de 1879, puesto que después de este

* José Murillo Chisem, Apuntes para la Historia de Guaymas, Sonora, Instituto Sonorense de Cultura, 1990, pp.
157-160.

*2 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo 111, F. A. Glerefia, “Paginas para el pueblo libre de Guaymas”, Guaymas, 1879, f. 268.

*% pedro N. Ulloa, Folleto conmemorativo de la memorable jornada del 13 de julio de 1854 en Guaymas, edicion
del sesquicentenario, Gobierno del Estado de Sonora, Instituto Sonorense de Cultura, H. Ayuntamiento de
Guaymas, 2004.
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afio ya no se volvieron a presentar invasiones extranjeras en la localidad, ni contratiempos
mayores a excepcion de la fiebre amarilla en 1883 o los continuos conflictos con los yaquis.*

Pedro N. Ulloa, autor del folleto de 1907, desarroll6 su discurso de una manera mas
cortés, quiza el alejamiento en el tiempo provocd que se diluyeran los rencores que en algin
momento existieron en torno a la invasion de Raousset, tal vez también tuvo algo que ver que
Ulloa no fue testigo de los hechos y por lo tanto no sentia como propios los acontecimientos. De
igual forma hay que considerar que el texto lo realiz6 por encargo del Gobierno del Estado y
principalmente del vicepresidente de la Republica en turno y ex gobernador de Sonora, Ramon
Corral, con un objetivo patriotico y de celebracion por el 53 aniversario de la jornada del 13 de
julio.”® Esto debid influir en su discurso pues realizar un trabajo con ese objetivo implicé la
transmision de historias que tocaran sensibilidades de los habitantes de Sonora en relacion con
su apego a la nacion o a la patria chica. No debia, entonces, desenmascarar ningin mal manejo
de aquellos que tenian que ser considerados como héroes.

A diferencia del folleto anterior, éste puede ser clasificado como parte de la Historia
académica pues conlleva una serie de pesquisas documentales, mientras que el otro lo catalogo
como memoria pues en él se incluyen aspectos que el autor recuerda en torno a los hechos. Otra
diferencia entre los dos radica en la forma en la que se presenta la informacion, el primero no
tiene marcadas divisiones, en cambio el segundo se observa mas extenso y ordenado, esta
divido en dos partes y cuatro capitulos. La primera parte se trata de la biografia de Raousset y
su expedicién a Sonora en 1852 y esta conformada por el capitulo uno y dos. La segunda parte
resefia los acontecimientos de la segunda expedicion en 1854 y abarca los capitulos tres y

cuatro, en este ultimo se sefialan las consecuencias de la batalla del 13 de julio.

** Mauro Esteban Barrén Robles, compilador, Memorias de un diario anénimo. Guaymas 1802-1919, Guaymas, sin
editorial, 2011, passim.
** Pedro N. Ulloa, op. cit., 2004, p. 65.
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1.2.1 Sobre el alcance de las fuentes primarias

El que la mayoria de los textos primarios que se localizaron en esta investigacion fueran
publicados en periddicos, como lo muestra la coleccion Fernando Pesqueira, nos da una idea del
alcance que buscaron tener las autoridades con sus escritos, de las intenciones que llevaban
implicitas. Esto debido a que la prensa del siglo XIX en México era un aparato hegeménico del
Estado que buscaba promover y consolidar sus intereses y el de sus aliados, ademas de fomentar
el consenso para legitimar sus acciones, manipular los intereses y concepciones de los lectores
para lograr su adhesion al orden impuesto oficialmente y ejercer disciplina. *®

Para el caso de los periddicos en Sonora a mediados del siglo XIX, todos eran de
caracter oficial y sus autores tuvieron la intencién de modificar la opinion pablica. Se desconoce
hasta el momento el alcance que tenian los periddicos de la época en la entidad, sin embargo,
podemos mencionar un par de elementos que nos permiten aventurar algunas conjeturas.

El primero tiene que ver con las intermitencias de las publicaciones en las diversas
poblaciones del estado. En principio la prensa tenia relativamente poco tiempo de establecida en
la entidad, se tiene el registro del primer periédico en Alamos en 1828 bajo el nombre de La
Aurora de Occidente, en un momento en el que Sonora y Sinaloa compartian una misma
jurisdiccién como Estado de Occidente. De ese momento hasta 1850, afio en el que empezaron a
aparecer noticias de colonos y posteriormente filibusteros, se publicaron periddicos sélo en las
localidades mas importantes del Estado como Alamos, Ures, Guaymas y Hermosillo, con un
total de 12 periddicos, en el resto de Sonora iniciaron hasta la década de los ochenta del siglo

XIX.

“® Lian Karp Siordia, Guadalupe Beatriz Aldaco E., Rosa Ma. Ruiz M, Cultura y literatura, Primera edicion,
Hermosillo, El Colegio de Sonora, 1989.
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Muchos de estos periddicos tenian un periodo relativamente corto de circulacion pues
eran sustituidos por otros segun fuera el cambio de administracion, recordemos que la prensa
oficial constituia un medio de difusion y control para las elites que ostentaban el poder. Ademas
influian los hechos historicos por los que atravesaba la entidad. Es ilustrativo el caso de EI Voto
de Sonora que después de publicar 70 nimeros quincenales entre 1841 y 1842 fue sustituido por
El Sonorense que duré 7 afios y fue, precisamente, el periédico vigente durante la invasion
filibustera. A este Gltimo, en un gesto que se consideraba patridtico ante la amenaza de los
invasores franceses sobre el Estado, se le cambi6 el nombre a EI Nacional, pero luego recobrd
su nombre original y con €l se publico hasta 1855.

Otro caso es el de La Voz de Sonora que se publico entre 1855 y 1859, de manera
intermitente. En 1856 por unos conflictos que hubo entre personajes importantes del estado que
buscaban la gubernatura, el periodico fue remplazado en algunas ocasiones: primero con la
aprehension de José de Aguilar por parte de los gandaristas, fue sustituido por La Integridad
Nacional, pero meses después, cuando Ignacio Pesqueira sustituyé a Manuel Maria Gandara en
la gubernatura, regres6 La Voz de Sonora.*” Esta situacién, aunque existen pocos datos acerca
de ello, probablemente se deba mas a una intenciébn de mostrar el dominio de estos dos
personajes que a una diferencia ideoldgica en cuanto al contenido de lo expuesto en el periddico
como parece indicarlo el hecho de que el epigrafe fue el mismo durante las tres
administraciones: “jPatria, libertad, religion, ilustracion! Palabras santas que explican los
designios de la Providencia, y el porvenir de los pueblos, resumiendo las ciencias de todos los

corazones rectos y elevados.”*®

*" Carlos Moncada Ochoa, Dos siglos de periodismo en Sonora: 1828-2000, Hermosillo, ediciones EM, 2000, p.
10.
“® [dem.
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El segundo aspecto que me hace pensar en la limitada difusion de los periddicos
oficiales es su tiraje y costo. Si comparamos el tiraje de 1000 ejemplares que anunciaba EIl Sol
de Hermosillo en 1898, o La Evolucién en 1900,* con el de El Sonorense, La Voz de Sonora o
El Voto de Sonora de mediados del siglo XIX, entonces tenemos que justo esa cifra equivalia al
total aproximado de hombres de 18 a 70 afios en Hermosillo en 1853 (1,076), que eran los que
com(nmente participaban en politica.*® Sin embargo, no todos sabian leer y escribir, un dato
ilustrativo se puede obtener de un padron de Hermosillo de 1845 en el que se contabilizaron
personas que se consideraban con derecho a votar en los ocho barrios de la ciudad y en el que,
ademas, se sefialo aquellos que podian leer y escribir. Del conteo de seis de los ocho barrios,
que fueron los que mostraron ese dato, se obtuvo que de un total de 218 personas empadronadas
s6lo 125 sabifan leer y escribir, es decir el 52%.>"

Aunado a lo anterior, el costo de las publicaciones constituia también un obstaculo para
la difusion de los periddicos. La Estrella de Occidente de 1868 publicada en Ures tenia una
tarifa de 4 pesos por afio para habitantes de la localidad y 4.50 para foraneos; El Eco de Sonora
de 1871 en Hermosillo cobraba 4 reales® a la poblacion local y 8 reales a los foraneos, los
nameros sueltos costaban un real; La Prensa de Guaymas valia medio real en 1877 y La
Constitucion, en 1898, conservaba la misma tarifa, medio real.>® Aunque en la actualidad estas
cantidades parezcan poco, para la época dificilmente podian ser cubiertas por la mayoria de los
habitantes de localidades como Hermosillo donde las personas se dedicaban mayormente al

trabajo por jornal, en minas o como tendajoneros, todos de bajos recursos que “no tienen ni

*° Ibid., p. 20.

% AGES, FE, Tomo 258, Padrén del Partido de Hermosillo, Estado que comprenden todas las poblaciones, afio
1853.

! AGES, FE, Tomo 157. Padrén de los CC que se consideran con derecho a votar, afio 1845.

%2 Cada real equivalia a 12 y medio centavos. José Antonio Batiz, “Cambios y permanencias en la moneda
mexicana durante el siglo XIX”, Simposio de la Facultad de la Faculta de Economia de la UNAM, Ciudad de
Meéxico, 2004, p. 2.

%% Carlos Moncada Ochoa, op. cit., 2000, p. 21.
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cincuenta pesos de fondo, y otros que estan llenos de tracalas” como sefiald José Francisco
Velasco en 1845.>*

La situacion econdmica de los trabajadores en algunos lugares de Sonora provocaba que
no pudieran pagar entierros dignos a sus familiares, como sucedié durante la epidemia de cOlera
en 1855 cuando, en Alamos, el 45% de los muertos fue registrado con entierro de limosna o
caridad por el que no se tenia que pagar, mientras que el 14% pag6 entre 4 y 112 pesos.> En ese
rango de precio se encuentra la suscripcion de los periddicos, cosa que nos hace suponer que Si
los sonorenses no podian pagar un entierro digno para sus familias menos invertirian en la
compra de un periédico.

Aun asi los documentos publicados en los periddicos no eran la tnica forma de mantener
informada a la poblacion sobre los sucesos mas importantes, también hay que considerar que en
la época se distribuian hojas sueltas impresas y se transmitian las noticias de manera oral, por
ejemplo en juntas de vecindarios. Por esta razon, a pesar de que la publicacion de un periodico
como tal pudiera ser de poco alcance para la poblacion, existian otros medios por los que se
informaba de las situaciones, sobre todo en momentos de crisis como lo son las invasiones

extranjeras.

1.2.2 Las identidades narrativas de los filibusteros en el siglo XIX.
Segun Van Dijk una dimension importante en los discursos es el contexto, entendido éste como
el entorno o las circunstancias que dan paso a su elaboracion. Por lo tanto, en este apartado se

buscé analizar este elemento crucial en torno a los que escribieron los discursos, se pone

>* José Francisco Velasco, Noticias estadisticas del Estado de Sonora (1850), Hermosillo, Gobierno del Estado de
Sonora, 19851985, p. 65.

*® Viviana Ramirez Arroyo, “El impacto social y demografico del célera en Sonora, 1850-18517. Tesis para obtener
el grado de maestra en Ciencias Sociales, EI Colegio de Sonora, 2012, p. 115.
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especial atencion en los roles y vinculos sociales de los autores pero también otros aspectos que
a simple vista pudieran no tener relacion con las intenciones de un discurso como lo son el lugar
en el que se pronuncia, el cual puede ser privado o publico y esta ligado con el tiempo, la
posicion del hablante y su pertenencia a alguna institucion.*®

Un aspecto que Van Dijk marca como determinante del discurso es como se articula con
el poder, el cual tiene que ver con las relaciones entre los grupos y las instituciones. La
influencia que tienen los discursos entre los diversos grupos sociales llega a traducirse en
control y poder, sobre todo en el caso de los discursos dominantes. Estos buscan convencer a los
grupos para que actten de la forma en la que sus emisores desean. En algunas ocasiones puede
llegar a utilizarse la fuerza para lograr los objetivos, aunque lo mas comin es una forma de
control que se transmite a través de la escritura y el habla. Las ideas planteadas por Van Dijk las
desarrollé a partir del concepto de ideologia segun lo defini6 Louis Althusser en su texto
Ideologia y aparatos ideoldgicos de estado escrito en 1970. En el Althusser define a las
ideologfas como formas de poder controlada por aparatos institucionales privados o de Estado.”’

Para el caso de los autores de los discursos de los filibusteros en el siglo XIX el aspecto
del poder es esencial pues veremos que fueron personajes que eran miembros de las redes
familiares mas importantes de la region y que por lo tanto podian influir en opiniones publicas.

Segun Van Dijk, el poder que se ejerce a partir de la infuencia ideologica sobre la
opinién puablica, necesita de tres elementos: discurso, accion y cognicion, de ahi que “un

discurso se interpreta de un modo que lleva a los actores a producir una intencion de actuar

*® Teun A. Van Dijk (comp.), “Prefacio”, y “1. El discurso como interaccion en la sociedad”, en El discurso como
interaccion social. Estudios sobre el discurso I1. Una introduccion multidisciplinaria. Barcelona, Gedisa, 2000, pp.
21-27.

*" Louis Althusser, Ideologia y aparatos ideoldgicos del Estado, Freud y Lacan, Buenos Aires, Nueva Vision,
1988, disponible en https://perio.unlp.edu.ar/teorias2/textos/m3/althusser.pdf, consultado en marzo de 2019.

32


https://perio.unlp.edu.ar/teorias2/textos/m3/althusser.pdf

COmo nOsotros queremos y es sobre esta intencion que actuamos”.” Aquellos grupos que tienen
el poder sobre el discurso tienen a su favor la facilidad de utilizar recursos materiales y
simbdlicos, como los medios de comunicacion, para transmitir de manera masiva sus discursos.
De igual manera, pueden decidir quién escucha el discurso.”® Otros dos puntos interesantes
dentro del texto de este mismo autor son: 1) el poder persuasivo y 2) la hegemonia y consenso.
En el primero sefiala que los discursos no se basan en amenazas sino en argumentos y formas de
persuasion que tienen como consecuencia que los receptores obedezcan lo que se les pide, lo
que Althusser sefiala como una forma de represion simbdlica. Por su parte, con la posicion
hegemonica y el consenso se puede llegar a la manipulacion de pensamiento para que los
receptores actien como queremos por su voluntad, haciendo que la actuacion de las personas
parezca natural.®

Que a lo largo de mas de 160 afios la poblacion sonorense y las autoridades sigan
incluyendo en sus discursos el recuerdo del triunfo ante los filibusteros, significa que todavia
son considerados como eventos que sirven para persuadir a los receptores de ideas tales como
patriotismo y exaltacion del heroismo. Por otra parte, el tema del poder persuasivo, la
hegemonia y consenso sirve para analizar los discursos que tuvieron algan impacto particular en
ciertos personajes, como fue el caso del comandante interino Hilario Gabilondo que en uno de
sus textos sefiald que logré persuadir a algunos “indios”, sin especificar grupo, de unirse a la
batalla en contra de los filibusteros. Seguramente su posicién de poder como comandante le fue

de gran ayuda para lograr sus objetivos.®*

%8 \van Dijk, op. cit., 2000, p. 41.

% |bid., pp. 44 y 45.

% |bid., pp. 43-44.

81 Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981, pp. 211-216.
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Segln Van Dijk la ideologia es un elemento que estructura el discurso de manera
importante pues sirve para coordinar los actos o précticas de los miembros de un grupo al que se
quiere controlar. Cuando se comparten ideologias los miembros del grupo actlan de manera
similar, realizan tareas en conjunto y son solidarios.®> Sobre esto mismo, Althusser, autor en el
que Van Dijk basa buena parte de sus argumentos, sefiala que las ideologias representa la
relacion imaginaria de los individuos con sus condiciones reales de existencia y que por lo tanto
la ideologia tiene una existencia material. Es decir, que todo sujeto dotado de una conciencia,
que cree en ideas actla segln lo dictan esas ideas, de manera que la ideologia deja de ser algo
imaginado o s6lo una representacion de la realidad para convertirse en practicas cotidianas.®®
Con ello se entiende que la ideologia tiene funciones sociales que se convierten en aspectos del
discurso desarrollados por grupos dominantes para reproducir y legitimar la dominacion pues
aseguran que los miembros de un grupo se comportaran de modo semejante en situaciones
similares, ademés contribuir a la cohesién y solidaridad.®*

Tomando en cuenta lo planteado por Van Dijk, en este apartado se busco sefialar quién
elaboro los discursos del siglo XIX sobre el filibusterismo, por qué y como, ademas de conocer
las caracteristicas histéricas del espacio en el que los autores llevaron a cabo sus actividades, las
de los grupos sociales a los que pertenecian y las politicas implementadas por los gobernantes
pues es eso lo que define sus actitudes, formas de pensar, de actuar y por lo tanto de escribir.
Ademas se vera que quienes elaboraron los discursos pertenecen a grupos de poder con

ideologias muy especificas que buscaron transmitir.

%2 \/an Dijk, op, cit, 2000, p. 52.
% Louis Althusser, op. cit., 1988, pp. 18y 19.

% Ibid., pp. 53-54.
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Comencemos con sefialar que los textos primarios que aqui se analizan fueron escritos
por uno o0 varios personajes que ostentaban cierto poder dentro de la sociedad sonorense del
siglo XIX, ya sea por tener algin cargo politico o militar, por dedicarse a la administracion
publica o al comercio o por ser propietarios de tierras de cultivo grandes y medianos, ganaderos
y duefios de minas. Estas eran actividades a las que no mas del 5% de la poblacion de
Hermosillo, Sonora, tenia acceso; por ejemplo, los mineros representaban el 1.6% de la
poblacién ocupada, los comerciantes el 5.3% y quienes se dedicaban a las profesiones liberales
o eran empleados, que seguramente serian los que tenian algln cargo publico, representaban el
1.8%. Esta situacion les daba un lugar privilegiado dentro de la sociedad, lo cual les otorgo
cierto poder y facilité su injerencia en la toma de decisiones con respecto a los problemas que
aquejaban a la entidad. Por otra parte, las ocupaciones mas practicadas eran las de jornalero y
trabajador doméstico, con un 58.6% de la poblacién,® ninguna de éstas era ejercida por quienes
firmaron las cartas acerca de los filibusteros.

Los autores de estos escritos eran también miembros de las familias méas influyentes de
la época, algunos de origen extranjero entre los que se encontraban espafoles, italianos,
franceses y estadounidenses. Vivian en las localidades de mayor relevancia econdémica o
politica, como Hermosillo, Guaymas, Ures y Alamos que conformaban el principal circuito
comercial de la region en esa época, mientras que Arizpe fue capital de la Intendencia que
llevaba el mismo nombre en el siglo XVIII. Entre estas familias resaltan apellidos como

Morales, Pesqueira, Camou, Escalante, Gabilondo y Gandara (Ver cuadro 1).

% |_os datos estadisticos fueron obtenidos de José Marcos Medina Bustos y Selene Quiroz Moreno, “La poblacion
de la ciudad de Hermosillo, en 1853”. Ponencia presentada en el XXXVI Simposio de Historia y Antropologia,
Hermosillo, Sonora, 2010.
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Cuadro 1. Lista de autores de los discursos-firmados-en grupo en torno a los filibusteros, 1852.

Autores Ocupacion Origen Residencia Parentesco con la familia:
Antonio, M. hijo y Julian
Uruchurtu. Prestamistas Italiano/Espaiiol | Hermosillo Monteverde.
Celedonio Ortiz. Comerciante, cargos publicos. Espafiol Hermosillo Monteverde.
Julian y Eduardo Morales. Agropecuarios®, cargos publicos. | Estadounidense | Arizpe Monteverde, Gandara.
Pascual y Joaquin Encinas. Criador y labrador, Hacendado Mexicano Hermosillo Félix y Espinoza.
Francisco L. Moreno. Cargos publicos. Mexicano Hermosillo
Hacendado, minero, cargos Sin
Francisco Serna. publicos. Mexicano informacion Aguilar
Elias, Bustamante, Padilla, Corella y
Eduardo Pesqueira. Cargos publicos. Mexicano Arizpe Sotomayor.
Comerciantes, propietarios,
G. P. y Andrés Camou. agricultores Francés Guaymas
F. Armenta. Comerciante Mexicano Magdalena
Francisco y Florencio Cargos publicos, escribid noticias
Velasco. estadisticas de Sonora. Mexicano Hermosillo
Francisco y Florencio Cargos publicos, minas, Diaz, Elias, Uruchurtu, Ortiz, Escobosa,
Monteverde. comerciantes. Italiano Hermosillo Morales.
Manuel Escalante. Hacendados Mexicano Hermosillo
Juan Salazar. Molinero Mexicano Magdalena
Pablo Rubio. Sin informacion Mexicano Hermosillo
José Quijada. Agricultor Mexicano Alamos
J. Rodriguez. Hacendados y comerciantes Espafiol Hermosillo IAigo.
Sin
M. Corella. Sin informacion Espafiol informacién Pesqueira.
H. Gabilondo. Propietario de tierras Sin informacion | Hermosillo Loustaunaun.
Agustin Mufioz, hijo. Hacendado Mexicano Hermosillo
Crescencio Curiel Ganadero, comerciante Mexicano Hermosillo

% |a fuente indica que se dedicaban a labores agropecuarias por lo que entiendo que cultivaban algunos alimentos, no dice cuales, ni tampoco si ello eran duefios

de las tierras que trabajaban.




Gortari, Elias, Aguilar, Morales,
Manuel Maria Gandara Cargos publicos, Hacendado Mexicano Ures Escobosa, Juvera, Larrondo.

Otros autores: David y F. Pavia, Faustinoy Victor Davila, Pablo de Sagarma, G. y L. Gastélum, J. Irigoyen, José y Angel S. Martinez, Francisco
V. Noriega, Luis Naneti, Jesus Teran, Franciscoy D. Gonzalez, Francisco Osuna, A. Bustamante, J. M. Portillo, Antonio Arriola, Fermin
Méndez, Francisco Acufia, Fermin y Felipe Gonzalez, Antonio Mazén, Lorenzo Aguayo, Mariano Oviedo, G. y M. Loaiza, José Maria G. de
Noriega, J.M. Teréan, Fernando Diaz, Femin Ldpez, Y. Escobosa, R. Diaz, Alfonso Sonli, Jests Araiza, Manuel Encinas, Manuel M. Moreno,
Maria Astiazaran.

Fuentes: Testamentos de Sonora, 1786-1910, http://www.colson.edu.mx:8080/testamentos/principal.aspx Héctor Alfredo Pesqueira, Parentescos
extendidos de Sonora, S.A., Hermosillo, DISPRESS, 1998. Mauro Esteban Barron Robles, Descendencia de Francisco Monteverde Bugiano y
Maria Antonia Diaz Gamez, Documento inédito, Guaymas, 2001. Mauro Esteban Barron Robles, Descendencia de Juan Gandara Moreno y Maria
Antonia de Gortari Morales, Documento inédito, Guaymas, 2001. Mauro Esteban Barrén Robles, Antes del olvido. Apuntes para la Historia de la
Familia Camou en Sonora, Guaymas, Editorial Publidisa Mexicana, 2015
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En el caso de la familia Morales, de Arizpe, sus miembros se dedicaron por algin tiempo
a las labores agropecuarias pero fracasaron hasta llegar a la bancarrota a finales del siglo XVI1I;
sin embargo, Rafael Morales logro resolver sus problemas financieros entablando relaciones con
las familias de notables e incursionando en las esferas politicas.®” Los Pesqueira también eran de
Arizpe, fueron una familia de generales y coroneles, estaban ligados por matrimonios a los Elias,
Bustamante, Padilla, Corella y Sotomayor. Vivian en San Miguel de Horcasitas, Guaymas,
Hermosillo y Ures. Estar emparentados con los Elias les dio cierto poder pues ésta era una de las
familias mas importantes desde la llegada del espafiol Francisco Elias Gonzélez de Sayas a
principios del siglo XVIII. Algunos de los Elias fueron gobernadores, militares y duefios de
haciendas como San Pedro y Motepori en Arizpe.®®

Otro apellido de renombre es Camou, ellos fueron inmigrantes franceses que llegaron a
Sonora aproximadamente en 1830. Segun Héctor Alfredo Pesqueira, autor de Parentescos
extendidos de Sonora,® los Camou fueron celosos al mantener su sentido de clase a través de
matrimonios, compadrazgos y alianzas comerciales. Ademas, Pesqueira sefiala que se observaba
en ellos un marcado “elitismo familiar” pues rara vez elegian como padrino de sus hijos a una
persona que no perteneciera a la familia e incluso a principios del siglo XX seguian sefialando a
sus padres como franceses.

Los Camou, desde su llegada a Sonora por el puerto de Guaymas, se distinguieron por sus
habilidades de buenos comerciantes, los productos que trajeron desde Europa tales como lana,

algodon, lino, seda, aguardientes, ginebra y champagne, fueron la clave para su éxito financiero.

8 Héctor Cuauhtémoc Hernandez Silva, Las élites regionales y la formacion del estado de Sonora, 1790-1831,
Meéxico, D.F. Centro de Estudios Histéricos, El Colegio de México, 1995, p. 91.

% Francisco R. Almada, Diccionario de historia, geografia y biografia Sonorenses, Hermosillo, Gobierno del Estado
de Sonora/Instituto Sonorense de Cultura, 2009, pp. 213-125.

69 Héctor Alfredo Pesqueira, op. cit., 1998, p. 41.
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A la par, establecieron un sistema de créditos que les permitié adquirir grandes extensiones de
tierras que mantuvieron unidas a las actividades ganaderas. Fueron duefios de haciendas como
San Carlos; Santa Rita, que contaba con un molino harinero; EI Carmen, que estaba destinada a la
agricultura y la crianza de ganado; Santa Martha, dedicada a la siembra de garbanzo, algodon,
maiz y frijol. Uno de sus negocios mas prosperos fue el Molino de Camou, cuya extensién era de
més de mil hectéreas abiertas al cultivo de trigo, maiz, frijol, hortalizas y cafia de aztcar. "

Ahora bien, segiin Cuauhtémoc Hernandez Silva, no sélo la dedicacién al comercio
significo el origen de la riqueza de algunas familias sonorenses, también los puestos politicos,
militares y administrativos jugaron un papel importante en la conformacion de las elites. La
familia Escalante, que también firma en los discursos, es un ejemplo: muchos de sus integrantes
se dedicaron a la carrera militar, incluso uno de ellos, Juan Bautista de Escalante, fund6 poblados
como Magdalena, Los Angeles, el Pépulo y el Pitic, lo que le permitio acaparar algunas tierras.
Los Escalante se emparentaron por matrimonio con los Corella, una familia prominente duefia de
haciendas en el centro de Sonora, quienes también participaron en la redaccién de discursos
colectivos.™

Gabilondo es otro de los apellidos que aparecen en los discursos, ellos, como muchos
otros, eran extranjeros, especificamente espafoles. Se sabe que eran duefios de tierra “de pan
llevar”, la destinada a la siembra de cereales, y estaban emparentados con los Andrade,
Loustaunaun y Urrea. Ademas, eran importantes prestamistas de la region, negocio que como

vimos con los Camou resultaba bastante redituable para la época.”

" Mauro Esteban Barrén Robles, op. cit., 2015, pp. 58-117.

& Héctor Cuauhtémoc Hernéndez Silva, op. cit., 1995, p. 87.
"2 Alfredo Pesqueira, op. cit., 1998, p. 129.
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Aunque todas estas familias eran de gran renombre, existian otras que lograron tejer la red
familiar dominante de Sonora a partir de la segunda mitad del siglo XIX, me refiero a la red
Gandara-Iiigo-Cubillas-Aguilar, cuyos miembros escribieron algunos de los textos que aqui se

analizan y de los cuales se hablara a continuacién.

a) La Red Gandara-ifiigo-Cubillas-Aguilar.
Desde la segunda mitad del siglo XVIII llegaron a Sonora diferentes grupos de inmigrantes
atraidos por la gran extensién de territorio y poca poblacion,” con lo cual podian dedicarse a la
agricultura. A partir de ella se cre6 una red de notables con fortuna material e inmaterial, la
primera debido a la agricultura y el comercio; la segunda por los matrimonios y la participacion
en la vida institucional. Aprovecharon para enriquecerse y colocarse en una posicion de poder
situaciones historicas como la expulsion de los jesuitas en 1767, la secularizacion de las misiones
en 1769 y el surgimiento de las nuevas instituciones de gobierno que configuraron el sistema
politico y econdmico de la entidad durante una buena parte del siglo XIX. Desde su llegada, estas
familias ocuparon puestos publicos y tierras de cultivo. Zulema Trejo menciona que “entre los

recién llegados se encontraban Victores de Aguilar, Juan Gandara y Fernando Ifiigo, fundadores

" Aunque las cifras de poblacion en Sonora para esta época sean imprecisas, se sabe que desde el momento del
contacto de los indigenas con los espafioles, la poblacién nativa en este territorio disminuyé considerablemente. A
principios del siglo XVI se contabilizaron 272,000 indigenas misionales, de 1614 a 1638 bajan a 171,500, en 1678 a
59,072, de 1720 a 1730 a 30,997 y entre 1759 y 1764 a 39,537 aproximadamente. Después de la expulsion de los
jesuitas en 1767 se incrementa la poblacion considerada de “razon” o “vecinos”, término que designaba a los que no
eran indios. Con este incremento, para finales del siglo XVIII se registraron 45,479 habitantes entre indigenas y
gente de “razon”. A partir de esos afios la poblacion en Sonora incrementd paulatinamente. Secretaria Técnica del
Consejo Estatal de Poblacion, 100 afios de poblacion y desarrollo, México, 2010, pp. 24 a 34.

40



de las tres familias en torno a las cuales se tejio lo que en 1850 serd la red dominante
sonorense”.”*

Uno de los miembros de la familia Gandara mas influyentes en la politica sonorense del
siglo XIX fue Manuel Maria Gandara, alrededor del cual se teji6 una importante red politica y
econdmica, algunos de sus allegados fueron autores de los discursos oficiales que aqui se
estudian. Este personaje nacié en el mineral del Aigame, municipio de la Colorada, Sonora en
1801, sus padres Juan Géndara y Antonia de Gortari eran de origen espafiol quienes formaron una
de las familias méas prominentes de la entidad. Se establecieron en los alrededores de Ures,
Sonora, eran duefios de haciendas en Bamori y Topahui, en esta ultima Gandara padre comenzo a
establecer buenas relaciones con las etnias sonorenses gracias a que los empleaba para el trabajo
en sus tierras. Debido a esto, cuando Manuel Gandara llego a ser gobernador mantuvo pactos con
Opatas y yaquis para que conservaran su estilo de vida a pesar de las disposiciones del gobierno
federal que por mucho tiempo los sefialé como insurrectos.”

Gandara establecio pactos con los indigenas de la entidad que le otorgaron cierta fortaleza
politica pues era de los pocos politicos que considerd sus peticiones, a cambio de eso recibio
favores de yaquis y mayos que se incorporaron a las tropas irregulares que tenia a su cargo. Estos
actos también le valieron ser considerado como parte de la faccion conservadora pues los

liberales estaban en contra de las propiedades comunales que por mucho tiempo habian

pertenecido a los grupos indigenas.

™ Zulema Trejo Contreras, Redes, facciones y liberalismo 1850-1876, Hermosillo, El Colegio de Sonora/El Colegio
de Michoacén, 2012, pp. 9y 10.

> Zulema Trejo Contreras, Pactar para sobrevivir: Manuel Maria Gandara y los indigenas sonorenses (1856-
1866), en www.colson.edu.mx:8080/portales/.../pactar%20para%20sobrevivir.doc, consultado 28 de marzo de 2016.
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Géndara, desde su primer periodo como gobernador iniciado en 1838, ejercid un poder
considerado como autoritario puesto que, como bien sefiala Saul Jerénimo, “reunia en su persona
al poder legislativo, ejecutivo, judicial y también militar”.”® Esto debido a que tomaba decisiones
sin consultar a la Junta Departamental, manipulaba la justicia segiin su conveniencia otorgando
apoyos a sus allegados o castigando a sus detractores, de igual forma tenia tropas bajo su mando
sin tener el reconocimiento del gobierno central.”’

Uno de los personajes con los que Gandara tuvo mas diferencias fue José Urrea, las cuales
definieron algunas de las situaciones politicas en la entidad. Incluso estas diferencias estuvieron
ligadas a conflictos suscitados en otras entidades del pais. Principalmente las diferencias fueron
por el deseo de Urrea de mantener en el pais el régimen federalista y por lo tanto quitar al
centralismo cuando fue instituido por autoridades de la capital del pais. Ademas las disputas entre
Gandara y Urrea también provocaron roces entre las diferentes elites sonorenses, por ejemplo, del
lado de Gandara estaban aquellas familias que tenian influencia en el centro del estado en lugares
como Cucurpe, Opodepe, Rayon y Horcasitas, a Gandara lo apoyaron José Lucas Picd y en un
principio José Maria Elias Gonzélez, ademéas Gandara logré poner de su parte a los yaquis, como
ya se menciono. Apoyando a Urrea se encontraban individuos como José Manuel Estrella,
Leonardo Escalante, Francisco Pavia, Manuel Ifiigo y Joaquin Loustaunau y también encontrd
aliados en el sur de Sonora como los hermanos Antonio y José Maria Almada de Alamos."

José Urrea naci6 en San Agustin de Tucson en 1797 y era miembro de una prominente

familia originaria de Sinaloa, en donde algunos de sus miembros ocuparon importantes cargos

76 Saul Jerénimo Romero, “Grupos de poder, legitimidad y representacion politica, Sonora 1770-1911”, Tesis para
obtener el grado de doctor en Historia, EI Colegio de México, 2003, p. 200.
7T

Idem.
"8 Ivan Aaron Torres Chon, “Cultura politica y los pronunciamientos de José Urrea, 1835-1841”, Tesis para obtener
el grado de doctor en Ciencias Sociales, EI Colegio de Sonora, 2016, pp. 82 a 90.
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publicos desde el siglo XVIII. Inicié su trayectoria militar en 1807 como cadete en las fuerzas
presidiales, fue parte de las acciones de guerra durante la gesta por la independencia al lado de su
padre Mariano Urrea. Participd en varios acontecimientos historicos como los derrocamientos de
Agustin de Iturbide y Vicente Guerrero, el combate a colonos separatistas en Texas, entre otros.
En 1837 lleg6 a Sonora como comandante general, mismo afio en el que se redactd en Arizpe una
carta donde se solicitaba al supremo gobierno autonomia para administrar los recursos del
departamento para hacer frente a la campafia contra los apaches, pronunciamiento a partir del
cual comenz6 la lucha de Urrea por reestablecer el sistema federal en el pais. "

En diciembre de ese afio, Urrea declaro restaurada la Constitucion federalista de 1824 y
constituyé en Sonora un congreso extraordinario que lo designd gobernador, el acta fue firmada
por el mismo Gandara. Sin embargo, en 1838 se dio una ruptura entre los dos cuando Gandara se
pronuncio en su contra al sentirse desplazado por los federalistas que pusieron en la gubernatura a
Urrea, por lo que buscd restablecer el sistema central y reinstalar la junta departamental en
Ures.® Vecinos de la Villa de Horcasitas redactaron un plan en el que reconocian como
gobernador a Gandara argumentando anticonstitucional la manera en la que Urrea llego al
poder.®

A la par de los acontecimientos politicos, Gandara reforz6 su poder en la red Gandara-
Ifigo-Cubillas-Aguilar al contraer matrimonio con Dolores Aguilar en 1830, quien tenia
parentesco con José de Aguilar (n. 804), uno de los actores mas mencionados en los conflictos

suscitados en Sonora por las invasiones filibusteras. La familia Aguilar provenia de Espafia, José

™ |van Aarén Torres Chon, “Identificacion y reconstruccién de la red de apoyo a José Urrea en Sonora durante su
conflicto armado con Manuel Maria Gandara 1837-1845”, Tesis para obtener el grado de maestro en Ciencias
Saciales, EI Colegio de Sonora, 2011, pp. 70-100. Ivan Aarén Torres Chon, op cit., 2016, p. 74.

8 |bid., p. 82.

8 Tdem.
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nacio en San Miguel de Horcasitas, Sonora, estudié para abogado en la Ciudad de México, a los
25 afios regres6 a Hermosillo donde, desde ese momento, ocupd cargos de gobierno como
comisionado para dirigir la recaudacion de donativos a fin de auxiliar al Gobierno federal durante
la invasion espafiola de Barradas, juez del distrito de Guaymas, juez de Primera Instancia,
Presidente de la Junta de Auxilio contra la invasion norteamericana de 1847, magistrado,
Presidente del Supremo Tribunal y gobernador de Sonora en dos ocasiones: 1849-1851 y 1856-
1857. Ademas, le toco hacer frente a rebeliones indigenas y a los ataques apaches.*

Aguilar es un claro ejemplo de las practicas comunes, como las que veremos mas
adelante, entre las familias de notables o miembros de las redes méas importantes del siglo XIX.
Como hijo de inmigrantes que llegaron a Sonora con la colonizacion espafiola, reforzé sus lazos
familiares al casarse con su prima Jesis Aguilar en 1841.%* Durante su primer periodo de
gobierno fue parte del proyecto para colonizar la frontera norte que tanto preocupaba al gobierno
mexicano por las constantes incursiones de los indios y las ambiciones de expansion de Estados
Unidos. El plan pretendia atraer poblacion extranjera, principalmente francesa, para que se
estableciera en terrenos deshabitados o alrededor de minas en desuso para que las hicieran
trabajar y defendieran la zona. Los extranjeros que formaran parte del proceso contarian con la
seguridad y la proteccion del gobierno estatal, ademas gozarian de derechos civiles y politicos.®
Gandara por su parte, también se adhiri6 a la idea al firmar, junto con personajes como Manuel

Encinas, Aztiazaran Pefia y Manuel M. Moreno, una carta a favor de la llegada de Pindray a

8 Francisco R. Almada, op. cit., 2009, p. 14. Ana Rosa Suérez Argiiello, Un duque norteamericano para Sonora,
México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990, p. 30.

& Francisco R. Almada, op. cit., 2009.

8 Delia Gonzalez, «’[...] el tnico remedio para que se acaben los males que afligen hoy a Sonora (...)’ La politica de
colonizacién sonorense y el caso de Charles de Pindray”, Memoria del XXI11 Simposio de Historia y Antropologia de
Sonora, Hermosillo, Universidad de Sonora, 1998, pp. 437-438.

44



Sonora con su proyecto colonizador, el cual segun el documento, seria ventajoso pues aumentaria
la poblacién y ayudaria contra la resistencia de las tribus némadas y béarbaras.®

Aguilar no sélo firmé cartas a favor de la colonizacion, sino que se volvio socio de la
compafiia restauradora de las minas de Arizona a cargo del financiero J. B. Jecker (1810-1871);
en su calidad de gobernador, como ya lo mencioné, le otorgd a ésta el derecho de colonizar
terrenos baldios situados entre el paralelo 30° de latitud norte y el rio Gila y desde el lindero de
Chihuahua y Sonora hasta el rio Colorado, exceptuando los predios poseidos por los pueblos y
particulares. De igual forma la compafiia restauradora podia explotar las minas y criaderos de
minerales, de cuya produccion el erario local recibiria un diez por ciento. Aunque el decreto y la
concesion otorgada a Jecker fueron declaradas anticonstitucionales y anuladas por el Congreso de
la Unidn sirvieron como punto de partida para las siguientes compafifas colonizadoras.®

Aguilar, en su caracter de gobernador, también respalddo a la compafiia de Pindray
otorgandole media caballeria de tierra a cada uno de sus miembros para la cria de ganado mayor
en el pueblo abandonado de Cocospera. Ademas les concedié a los colonos mulas, caballos,
carros, bueyes y dinero para establecer su colonia a cambio de que renunciaran a sus derechos
como extranjeros, obedecieran las leyes mexicanas y defendieran al Estado contra cualquier
invasion extranjera. A fin de cuentas la compafiia de Pindray se disolvio por disputas internas y
debido a su inesperada muerte en Rayén, Sonora.®’

A mediados de 1852 arribé a la entidad otra compariia de colonos cuyo lider era el conde

francés Raousset de Boulbon a quien se mencioné en la seccidn anterior. La postura de Aguilar

8 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856, Serie I,
Tomo |1, Ures, febrero 12 de 1852, firman Astiazaran Pefia, M. Monteverde, Manuel Encinas, Manuel M. Moreno,
F. Maria Astiazaran, Manuel Maria Géndara, folios 021-028.

% |bid., pp. 437-438, Francisco R. Almada, op. cit., 2009, pp. 13y 14.

8 Delia Gonzalez, op. cit., 1998, pp. 441-443.
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frente a esta expedicion fue de rechazo, pues desde su llegada a Guaymas, Raousset mostré una
actitud desafiante ante las autoridades mexicanas, lo cual despert6 sospecha no solo en Aguilar,
sino también en el resto de las personas que supieron de su arribo.®® Debido a ello, Aguilar
decidié manifestar su renuncia a los derechos que habia adquirido como accionista en las otras
compafiias, como una manera de proteger el prestigio que como gobernador y miembro de la €lite
sonorense habia adquirido. Sin embargo, después de concluir su periodo como gobernador siguid
siendo noticia en cuestiones relativas a las invasiones filibusteras, principalmente porque
continué intentando deslindarse de su participacion en la compafiia restauradora que dirigia
Raousset, pues aunque en un principio la colonizacion significaba para Aguilar una oportunidad
para promover la inmigracion de extranjeros al estado, estos planes se fueron abajo debido a la
insubordinacion del conde Raousset.®®

Otro de los miembros de la red Gandara-Ifiigo-Cubillas-Aguilar fue Fernando Cubillas,
quien fue sucesor de Aguilar en la gubernatura, él a diferencia de sus parientes no mostro
simpatia por la colonizacion o al menos no lo dejo por escrito. Cubillas era duefio de ranchos y
minas, fue viceconsul, diputado federal, presidente del ayuntamiento de Guaymas y prefecto,
ademas fue socio de una de las casas de Manuel Ifiigo, una de las compafiias mas importantes de
la época. Estaba casado con Dolores Loustaunau, hija de Joaquin Loustaunau, comerciante de

origen espafiol radicado en Guaymas. Llego a la gubernatura del estado con el apoyo de José de

® Francisco R. Almada, op. cit., 2009, pp. 13y 14,

8 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856. Serie I,
Tomo I, Manifiesto que el licenciado José de Aguilar, gobernador constitucional del estado, dirige al pueblo
sonorense, Hermosillo, septiembre 28 de 1852, firma José de Aguilar, folios 004-006.
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Aguilar y Manuel Maria Géandara en dos ocasiones, 1851 y 1853. En 1848 fue parte de una
comisién enviada a México para gestionar la remocion del entonces gobernador Urrea.”

A Cubillas, en su periodo como gobernador le tocd enfrentar la primera y segunda
expediciones filibusteras de Raousset de Boulbon, al cual siempre acuso6 de llegar al Estado con
intenciones de burlarse de los sonorenses y pidié su retirada o en su defecto seria tratado como
pirata.”" De igual forma, enfrentd la invasion del norteamericano William Walker, quien pidi6
permiso al gobierno mexicano para fundar una colonia aunque tenia el objetivo oculto de formar
a partir de dicha colonia una Republica independiente en Sonora y Sinaloa. EIl gobierno de
México y el de Sonora, encabezado por Cubillas, se mostraron siempre en contra de la idea de
Walker por los sucesos ocurridos con anterioridad con Pindray y Raousset. Esta primera
expedicién de Walker no se materializo, sin embargo, regresé a Sonora en 1855.%

Vemos que desde que se empezd a gestar la idea de colonizar Sonora con inmigrantes
extranjeros, los principales miembros de la red se involucraron en el proyecto. El hecho de que en
un inicio estuvieran de acuerdo, no significa forzosamente que simpatizaran con el plan de los
extranjeros para independizar Sonora, sino que, al ser ellos mismos parte de familias de origen
extranjero que lograron hacer buena fortuna en el estado y ayudaron a la conformacién
econdmica y politica del mismo, pensaron que una nueva oleada de personas originarias de otras
latitudes mejoraria la situacion precaria en la que se encontraba la frontera que habitaban. Como
vemos en los discursos que emitieron, sobre todo Aguilar, cuando advirtieron que las intenciones
de Raousset eran distintas a las que se buscaron con la colonizacion, le retiraron su apoyo para

asegurar la independencia y libertad de la RepUblica Mexicana:

% Francisco R. Almada, op. cit., 2009, p. 180.
°! Delia Gonzalez, op. cit., 1998, pp. 116-117.
%2 Juan Antonio Ruibal Corella, op., cit. 1981, p. 26.
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Concluyo en esta manifestacion de mis sentimientos expresando que no he buscado en ella
disculpas de hechos que he ignorado y en que no he tenido participio alguno, si, mis deseos de ver
prosperar las empresas en Sonora; y a este efecto he procurado proteccion para la compafiia
restauradora, la he encontrado franca y decidida; pero estorbada por los hechos de insubordinacion
del conde Raousset para quien no han sido bastantes ninguna clase de influencia, ni razones para
hacerle volver sobre sus pasos, a la obediencia y acatamiento debido.*?

b) Militares y congresistas
Otros personajes que escribieron discursos sobre los filibusteros fueron militares y congresistas.
Algunos de ellos participaron activamente en las batallas, otros s6lo aparecen como autores de un
texto, sin embargo, todos muestran una actitud especial ante las invasiones filibusteras, definida
por las problematicas politicas que enfrentaron y de las cuales hablaremos a continuacion.

Uno de los personajes que escribid discursos en torno al tema de los filibusteros y tuvo
una participacion activa en las batallas fue Miguel Blanco de Estrada (1809-1877), un militar
nacido en Campeche, siempre cercano a Santa Anna y a la lucha de oposicion al federalismo. Le
toco vivir la Guerra en Texas de 1835 a 1836 en la que combatié a los rebeldes, ademas de luchar
en la Batalla de la Angostura en contra del ejército estadounidense en 1847.%

En 1852 el presidente Mariano Arista le encomendd el mando militar del Estado de
Sonora, con el encargo de hacer frente a la primera invasion filibustera de Raousset de Boulbon.
Después de algunas derrotas logrd vencer al conde francés en San José de Guaymas. En 1853
recibio ordenes de regresar a su estado natal como parte de una seccion de artilleria. Durante la
Guerra de Reforma sirvio en las filas conservadoras y durante la intervencion francesa pertenecio
a la Junta de Notables que nombré al archiduque Maximiliano de Austria, emperador de México,

situaciones que, al triunfo del liberalismo en México, le valieron el rechazo de los nuevos

% Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856. Serie I,
Tomo III, “manifiesto que el licenciado Jos¢ de Aguilar, gobernador constitucional del Estado, dirige al pueblo
sonorenses”, Hermosillo, septiembre 28 de 1852, firma José de Aguilar, folios 004 a 006.

% Francisco R. Almada, op. cit., 2009, pp. 95-96.
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mandatarios quienes le impusieron un afio de confinamiento. En 1873, luego de su castigo, se le
reestablecieron sus derechos y fue electo diputado federal por el distrito de Ures, Sonora. El 3 de
junio de 1875 autoridades sonorenses lo declararon ciudadano sonorense gracias a los buenos
servicios que presto al Estado durante su representacion nacional. Dos meses después fue electo
senador por el Estado, desde cuyo puesto defendi6, en 1876, los intereses politicos del partido
pesqueirista de naturaleza liberal.®

La historiografia sobre el filibusterismo tilda a Miguel Blanco de defensor de la
Compafiia Restauradora que dirigia Raousset debido a que les otorgdé permiso para continuar su
expedicion hacia Hermosillo con la Gnica condicion de que se presentaran en la Comandancia
General de ese lugar para después proseguir a su destino final, Saric. Esto no fue bien visto pues
la llegada de Raousset despertd la desconfianza de los pobladores por la actitud hostil que
presentaron €l y su compafiia, sobre todo por arribar con un nimero mayor de armas a las
convenidas. El conde no cumplio con lo pactado con Blanco y siguié con su comportamiento
hostil, por lo que el comandante le envio una peticion para que regresara a Hermosillo; contrario
a esto el conde trato de persuadir a su compariero de expedicion, el espafiol Manuel Jiménez, de
seguir hacia Saric y proclamar la independencia de Sonora con ayuda del general Santa Anna,
amigo de Jiménez.*®

Blanco, como comandante general y ante la abierta desobediencia de Raousset al

incumplir con lo que se le solicitaba, le hizo llegar las siguientes propuestas:

12, Que renunciara el conde a su nacionalidad; y prestando la debida obediencia a las leyes y
autoridades del pais, pudiera, como todo mexicano, denunciar sin mas, placeres, terrenos y demas
bienes y guardarlos en propiedad. 22 Que remitird una lista nominal de los individuos que
componen sus fuerzas al Gobernador del Estado, pidiéndole las correspondientes cartas de

95 7

Idem.
% Eduardo W. Villa, Historia del Estado de Sonora, Hermosillo, Gobierno del Estado de Sonora, 1984, pp. 217-218.
Delia Gonzélez, op. cit., 2003, p. 114.
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seguridad de todos ellos, incluso €l, permaneciendo en Séric hasta recibirlas. 32 Que disolviera su
gente; quedandose tan solo con cincuenta hombres, con el carcter de trabajadores, para tomar
posesion de las propiedades que denunciara la Compafiia Restauradora, en la Arizona.®’

Raousset rechazo las propuestas alegando que la peticién de renunciar a su nacionalidad
era un insulto para él y sus comparfieros. Ante esto decidié marchar hacia Hermosillo para tomar
por la fuerza la ciudad y realizar sus planes. De ese primer golpe en contra de Blanco el
filibustero result6 victorioso, lo que significé para el Comandante un rechazo por parte de la
poblacién al considerarlo a él y a su tropa incapaces de defender el territorio, vision también
transmitida en la historiografia acerca del tema al mostrarlo como “torpe al no poder o no querer
rodearse de elementos apropiados”.*® Ante las criticas, Blanco hizo saber a la poblacién que la
causa de la derrota fue el cansancio de sus tropas. Sin embargo, Raousset aboné a la opinion de
los habitantes de Sonora al dirigirles un mensaje en el que acusaba a Blanco como el verdadero
enemigo del pueblo a quien combatirian para devolver la paz y prosperidad a la ciudad.*

Dias después de esta derrota el comandante Blanco consiguio reforzar su ejército con
tropas de refresco y logro vencer a Raousset obligandolo a capitular en San José de Guaymas el 4
de noviembre de 1852. Con esta accion Blanco recuperd la confianza del pueblo, incluso fue
condecorado por la defensa a la soberanfa nacional.'® Los discursos de Blanco en torno al
filibusterismo, regularmente fueron peticiones dirigidas a Raousset de Boulbon en las que se le
solicitd, a él y al resto de los franceses, que se apegaran a las leyes mexicanas, o les hacia saber

que todo aquel que se retirara de las tropas del conde seria protegido por el gobierno mexicano.

" Eduardo W. Villa, op. cit., p. 219.

% Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981, pp. 40-41.

% Delia Gonzalez, op. cit., 2003, p. 117.

190 Eduardo W. Villa., op. cit., p. 220, Delia Gonzélez, op. cit., 2003, p. 120.
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Ademaés, Blanco escribié una especie de diario de sus expediciones durante la batalla en
Hermosillo contra Raousset, en el cual sefialo la debilidad de su tropa, principalmente por el
namero de efectivos. Aseguré que se le habian prometido casi cuatrocientos hombres de refuerzo
que nunca llegaron y expresé que, aunque le tocd enfrentar a los extranjeros con ochenta o cien
hombres, en ninglin momento pensé en su vida “sino en llenar fiel y exactamente mis deberes
para con la patria”. Ademas, mostr6é su empefio en guardar el “honor de la nacidon y la libertad de
Sonora”.**

Otro militar creador de discursos que combatid la invasion de Raousset es Cayetano
Navarro (sin informacion de fechas de vida), de €l se habla muy poco en la historiografia acerca
del tema a pesar de su participacion en contra de la segunda expedicion del conde francés.
Navarro también ocup0 importantes puestos politicos en Hermosillo, fue prefecto de Guaymas,
Diputado Local, Secretario General del Gobierno en 1848 y Teniente Coronel del Batallon de
Urbanos del puerto de Guaymas, en 1857 fue Diputado al Congreso General Constituyente por el
11 Distrito del Estado.'%

Tanto Blanco como Navarro debian trabajar en conjunto para combatir a Raousset, el
primero por ser el encargado del Ministerio de Guerra y Marina y el segundo por ser el
Comandante de la Guardia Nacional. A pesar de ello, en los discursos que escribieron se observa
una clara enemistad. Asi, en algunos textos de Blanco se hace referencia a Navarro como uno de

los personajes que debieron luchar a su lado, sin embargo, siempre se sefiala la poca eficiencia

con que éste llevaba a cabo su trabajo. Por ejemplo, se comenta que tenia la encomienda de reunir

101 Bjblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856. Serie I,
Tomo III, “Brigada Blanco, general en jefe”, La Palma, octubre 18 de 1852, firma Miguel Blanco. Sefior oficial
encargado del ministerio de guerra y marina, folios 111 a 114.

192 Francisco R. Almada, op. cit., 2009, p. 442.
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mas de trecientos hombres para combatir a los franceses, pero sélo pudo llevar entre ochenta y
cien. Navarro, por su parte, escribié una carta donde expresé sus sospechas de que Blanco hizo
acuerdos con algunos franceses, incluso publicé una lista de nombres y cantidades que se
desembolsaron para “premiar a los franceses por haberse puesto en estado de rebelion contra el
gobierno.” En dicha lista se sefiald que quienes dieron dinero a los franceses lo hicieron para
salvaguardar sus propiedades e intereses.'®

Los textos de estos dos personajes dan cuenta de que incluso en momentos de crisis la
unidad de los sonorenses no era completa, como se muestra en la historiografia tradicional, pues
existian diferencias entre facciones como comunmente sucede en ocasiones como estas. En el
caso de Blanco y Navarro pareciera que el problema estaba en la lucha por el poder, quiza uno
deseando el puesto del otro como se colije cuando Navarro sefiala que ain no sabe como es que
Blanco, después de tantos errores cometidos durante la invasion de Raousset, sigue en un puesto
tan importante.'%*

Conflictos como estos eran una constante entre los politicos y funcionarios de la época,
tal como sucede incluso en el presente. Entre los conflictos politicos mas significativos a lo largo
del siglo XIX estan los vaivenes en la implantacion del sistema centralista y federalista como
forma de gobierno. Esta problematica le tocd vivir a los autores de los discursos sobre el
filibusterismo, entre los que se encontraban miembros del Tercer Congreso Constitucional del

Estado de Sonora (1851-1852) como Ramdén Encinas, Jesus P. Serrano, Pedro VVazquez (sin datos

de fechas de vida para estos tres personajes) y Jesus Gandara (1819-1858).

103 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856. Serie I,

Tomo 111, folios 156 y 157, “Los once mil pesos”, Guaymas, noviembre 13 de 1852, firma Navarro.
104
Idem.
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El altimo personaje que menciono, Jesis Géandara, era hermano de Manuel Maria
Gandara y por lo tanto pertenecia a la red Gandara-Ifiigo-Cubillas-Aguilar, aunque tenia menor
influencia sobre ella. Jests ocupd puestos politicos sobre todo en el congreso, lo cual concedi6 a
su familia la oportunidad de tener un respaldo en ese recinto para, a travées de sus allegados, tener
voz y voto en los asuntos de su interés. De igual forma participd junto a su hermano Manuel
Maria en las luchas contra los liberales, al grado de encontrar la muerte en uno de los encuentros
armados entre los dos bandos.'®®

Ramoén Encinas, también miembro de la red aunque no por sangre, fue enviado al
congreso donde buscaria preservar los intereses de la red. Encinas también fue gobernador en
1856 y durante el gobierno de Gandara fungié como su consejero con facultades para proponerle
iniciativas de ley. % En el periodo de gobierno de Aguilar, como miembro del Congreso apoyé a
la red para destituir de sus cargos en el Congreso a Antonio Morales, Manuel Monteverde y Jose
Escalante, bajo el argumento de que al mismo tiempo que ocupaban cargos federales también lo
hacian en la Legislatura estatal, lo cual era anticonstitucional. De acuerdo con la investigadora
Zulema Trejo, los verdaderos motivos de Ramon Encinas y el resto de los congresistas que
estaban del lado de la mocion de la red era seguir las érdenes de Manuel Gandara para proteger a
los 6patas del pueblo de Onavas, grupo indigena al que Géandara siempre apoyo y al que, por
orden del gobierno federal pero con el respaldo de Morales, Monteverde y Escalante, se le habia
prohibido el cultivo de tabaco a menos que solicitara permiso expreso y pagara una cuota a las

autoridades.®’

195 Francisco R. Almada, op. cit., p, 255.
106 Zulema Trejo, op. cit., 2012, p. 110.
197 Ibid., pp. 35-36 y Zulema Trejo, op. cit., consultado en 2016, p. 1.
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A todos los personajes que hasta aqui se han mencionado les toc6 vivir conflictos
politicos de gran importancia. Uno fue cuando, a finales de 1835, el Congreso Nacional decidio
acabar con el sistema federal y dejar sin efecto la Constitucion de 1824, para ello decretd que los
Estados serian sustituidos por departamentos, el gobernador seria nombrado por el Supremo
Poder Ejecutivo y los congresos estatales dejarian de funcionar y se instalarian Juntas
Departamentales, solo habria un Congreso General. Esto desde luego no fue recibido con agrado
por los miembros del Congreso del Estado, aunque se esperd que la reduccién de diputados
liberara recursos para hacer frente a uno de los problemas mas graves de la entidad, la guerra
apache. Sin embargo, no fue asi puesto que para cualquier tipo de contribucion o movilizacién
armada era necesario contar con la aprobacién del Congreso General.*®

La Segunda Junta Departamental de Sonora propuso como terna para la designacion del
gobernador a Simon Elias Gonzélez, José Urrea y Manuel Maria Gandara, siendo nombrado el
altimo. No obstante, un mes después Urrea se levantd en armas exigiendo el restablecimiento del
sistema Federal y, cuando resultd vencedor en 1838, se le nombr6 gobernador y general en jefe
del Ejército federal, como lo vimos en el apartado anterior. Durante su corto periodo de gobierno
se le autorizd la defensa contra los apaches y la colonizacién del norte, ademas ofrecio asilo y
tierras a federalistas desterrados por Santa Anna. Su movimiento se terminé a fines de 1838
cuando Gandara recuper el poder.*®

De 1839 a 1846 el gobierno centralista enfrentd algunos problemas, principalmente en

materia hacendaria. El Congreso Nacional requeria la aplicacion de impuestos de diferente indole

a los habitantes de Sonora, pero la Junta Departamental constantemente expresaba en su

108 |gnacio Almada Bay y José Marcos Medina Bustos, Historia panoramica del Congreso del Estado de Sonora
1825-2000, México, Cal y Arena, 2001, pp. 166-168
199 |bid., pp. 173-173.
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correspondencia al Congreso la imposibilidad de cumplir esos requerimientos debido a la
precaria situacion financiera de sus habitantes, sefialando que Sonora “siempre logrd excepciones
aun en el tiempo del gobierno espafiol” por la lejania de la metropoli y los problemas con las
tribus belicosas.™*°

En 1846 se reestablecio el federalismo en el pais, por lo cual dejaron de funcionar las
Juntas departamentales y regresaron los Congresos estatales. Segin Ignacio Almada y José
Marcos Medina Bustos este fue un periodo “en el que los sonorenses estuvieron unidos para
enfrentar a los enemigos externos, los norteamericanos, los apaches y las primeras incursiones
filibusteras”."™* Durante la guerra de 1846-1848 contra Estados Unidos se decretaron amplias
facultades para el gobernador a fin de que pudiera organizar la defensa del estado y adquirir
elementos de guerra, sin embargo, el conflicto no afecté el funcionamiento normal de la
legislatura que siguié sesionando con regularidad.**?

De 1846 a 1848 los temas mas importantes sobre los que se legislo fueron: Hacienda,
Guardia Nacional, combate a los apaches, migracion a California, colonizacion, epidemia de
célera y por supuesto los eventos ocurridos en torno a las incursiones de Pindray y Raousset.
Todos ellos constituyeron los principales problemas por los que atravesaba la entidad. En cuanto
a la Hacienda se enfatizé la pobreza del erario pablico que imposibilitaba hacer frente al resto de
las dificultades. A pesar de ello, se buscé combatir las invasiones extranjeras y los ataques de
“barbaros” con la formacion de una Guardia Nacional fuerte, por lo que una ley establecié que

debian formar parte de ella todos los ciudadanos de entre 16 y 50 afios residentes en el estado.'*®

19 pid., pp. 175-176
11 bid., p. 182.

12 bid., pp. 183 a 187.
13 |bid., pp. 189y 190.
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La escasez del erario publico seguramente definio la postura asumida por los miembros
del Congreso con respecto a las invasiones filibusteras, pues en sus discursos recurrian
constantemente a temas de indole econémica y aludian a la debilidad de las tropas y la necesidad
de mantener intacto el territorio mexicano. A pesar de los dimes y diretes entre liberales y
conservadores, el tema de la defensa nacional y estatal fue de importancia para las congresistas
pues no dejo de discutirse sobre él.

En uno de los textos mas extensos escrito por los miembros del Tercer Congreso, se hace
saber a los ciudadanos que la negativa de los extranjeros franceses de seguir las leyes mexicanas
es un ataque a las autoridades locales y al honor, integridad, independencia y libertad de la
nacion. Ademas, los diputados sefialaron que ellos, fieles a su valor y patriotismo, no podian ser
engafiados por el capricho de una “miserable pandilla de aventureros”, en cambio tenian el deber
de hacer frente a una guerra injusta en defensa de los sagrados derechos de un pueblo libre que
ama su libertad e independencia.

Los congresistas llamaban a los sonorenses a demostrar que en tiempos de paz podian ser
mansos corderos, pero se transformaban en unos leones cuando se trataba de imponer un yugo
extranjero. Asimismo, los conminaban a olvidar odios, aspiraciones y diferencias de opinién para
empufiar las armas contra los opresores, pues en su opinion las divisiones y ofuscamiento entre
los compatriotas eran un elemento poderoso del cual podian valerse los enemigos. Invitaban a no
dejarse llevar por promesas de prosperidad pues los filibusteros solo trataban de engafiarlos por

su inexperiencia y buena fe. Asi mismo, los congresistas advertian que si en algin momento los
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filibusteros lograban aletargar su valor y patriotismo “mas tarde llorareis con lagrimas de sangre
un fatal engafio”. "

A diferencia de los discursos de los militares, los congresistas veian mas por la uniony el
olvido de diferencias. Ademas, en sus textos se observa una exaltacion de sus acciones como
miembros de un Congreso que debia velar por la libertad e independencia de la nacion. Todos los
discursos de estos personajes en torno al filibusterismo se explican porque con su poder politico y

econdmico definieron el rumbo inicial de los proyectos colonizadores y posteriormente la lucha

contra los filibusteros.

c) José Maria Yafez, el héroe.

A diferencia del resto de los personajes que escribieron acerca del filibusterismo, José Maria
Yafiez fue uno de los pocos que siempre estuvo en contra de la llegada de extranjeros a la
entidad. Esto le valié ser considerado por la historiografia como uno de los personajes mas
sobresalientes de las batallas contra los filibusteros. Antes de enfrentar las incursiones de estos
intrusos, Yafez ocupd cargos militares a nivel nacional, desde los cuales luché en contra del
centralismo y combatié al Imperio de Iturbide y la Intervencion Francesa, mostrandose siempre
inconforme con tendencias monarquicas. En 1853 llegé a Sonora como enviado del presidente
Santa Anna para combatir a los filibusteros franceses.**

Aunque en un primer momento Santa Anna rechazé la propuesta que Raousset le presento

en una entrevista, donde proponia la adjudicacion de terrenos baldios a colonos extranjeros y la

114 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856, serie II,
Tomo I, Manifiesto de la escma. diputacion permanente de Sonora, Ures, octubre 1 de 1852, firman Jesus P.
Serrano, diputado presidente. Pedro Vazquez, diputado secretario, Ramon Encinas, diputado secretario, folio 103-
105.

5 Francisco R. Almada, op. cit., 2009, p. 731.
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apertura de un puerto entre Guaymas y Hermosillo, el filibustero siguié con sus planes y poco
después cred una milicia extranjera para proteger la frontera. Asi llegaron a Sonora cuatrocientos
franceses simpatizantes de Raousset. Santa Anna le orden6 a Yafiez que pagara a Raousset y sus
seguidores el viaje de regreso a Francia, permitiendo que se establecieran en las costas aquellos
que quisieran quedarse en el estado cumpliendo con sus leyes. Sin embargo, Yafez se neg6 a
cumplir con este mandato pues para ¢él significaba permitir la presencia en el pais de “extranjeros
inquietos y sin sentimientos afines a la nacionalidad mexicana [...] que miraban a Sonora como
una fuente prodigiosa de riquezas y un suelo predestinado a labrar su fortuna”.**°

Bajo esta idea Yariez hizo frente al arribo de Raousset a la entidad desde Guaymas con
una lucha armada que resulté ser la primera victoria de los sonorenses en contra de los
filibusteros y que terminé con el fusilamiento del conde. El incidente fue motivo de celebracion
por parte del gobernador, quien dictamind que la batalla merecia una conmemoracion festiva que
durd tres dias y estuvo cargada de alusiones patrioticas, comida, baile y fuegos artificiales en el
muelle de Guaymas. Segun Delia Gonzalez la fiesta organizada por Yarez buscaba crear la
imagen de un estado fuerte, capaz de derrotar a sus enemigos y defender sus intereses propios y
los de la nacién. Ademas de poner en evidencia que Sonora defendié la integridad del pais, a
pesar de ser uno de los estados mas ignorados por el gobierno capitalino, sirvio para reafirmar el
orgullo regional.**’

La victoria de Yafiez en contra de los filibusteros le valié el titulo de Benemérito de

Sonora Yy Jalisco, pero, paraddjicamente, también su destitucion como gobernador de Sonora por

parte de Santa Anna, quien lo acusé de no cumplir el mandato que le habia hecho de dar

118 Delia Gonzélez, op. cit., 2003, p. 126. Francisco R. Almada, op. cit., p. 734.
17 Delia Gonzales, op. cit., 2003, pp. 127-128.
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resguardo a las tropas extranjeras. Con la caida de Santa Anna de la presidencia en 1855, su
sucesor Ignacio Comonfort (1812-1863) le ofrecié restablecer su gubernatura, lo cual rechazé.**®

Yéfez fue autor de uno de los textos que mas transmite sentido patridtico y orgullo por
haber ganado la batalla contra Raousset de Boulbon; lo publicé el 16 de julio de 1854 en la
imprenta del gobierno a cargo de Jesus P. Siqueiros. En su discurso, Yafiez inicid justificando al
gobierno por haber aceptado en un inicio la llegada del conde francés a territorio mexicano, lo
cual hizo por “razones de conveniencia publica”. Se centrd especificamente en los eventos del 13
de julio de 1854, fecha que defini6 como memorable para los anales de México y de Sonora.
Ademas, sefiald que en esa gloriosa jornada se pudo ver el arrojo, decision y patriotismo de los
mexicanos cuando es momento de defender los intereses de la patria. Yafez no perdio
oportunidad de felicitar a los sonorenses y a él mismo por el triunfo y de sefialar que es algo
merecido para un “pueblo tan combatido por el infortunio y tan digno de mejor suerte”. ™

La imagen generalizada de Yafez en la historiografia sobre el filibusterismo es la de un
importante héroe, en documentos importantes se le ha destacado como un “soldado de honor*?
que desde que llego a la entidad luchd en favor de los sonorenses. Ademas, se han erigido en su
honor monumentos que conmemoran el triunfo del 13 de julio d 1854, de manera que es Vvisto
como el gran héroe. Incluso en octubre de 1919 el Congreso de la Republica acordo que los

restos de Yafez fueran trasladados a Guaymas desde la Ciudad de México en calidad de héroe.

En ocasion de la llegada de los restos funebres el miércoles 8 de octubre de 1919, la Compafiia

8 Francisco R. Almada, op. cit., 2009, p. 737.

119 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856. Serie I,
Tomo III, “El gobernador y comandante general del departamento de Sonora a sus habitantes”, Guaymas, julio 16 de
1854, firma José Maria Yéfiez.

120 Bjblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo III, Pedro N. Ulloa, “Folleto conmemorativo de la memorable jornada del 13 de julio de 1854”, publicado en
Hermosillo en 1907, f. 232.
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Industrial y Explotadora de Maderas de Guaymas lanzé un silbato a los cuatro vientos
anunciando a los habitantes del puerto que los restos del general habian salido ya del cercano
puerto de Empalme. Cuando arribaron los restos, Don José Avilés, encargado de recibirlos,

pronuncio las siguientes palabras llenas de significado:

jHéroe! cuando fui adulto, oi que en las conversaciones de mi pueblo y de mi hogar se pronunciaba
siempre con veneracion tu nombre, y nunca se me olvidd tu heroismo. ;Quién hubiera dicho
entonces, que con el transcurso de los afios, llegaria un dia en que tuviera la honra de repetir lo que
oi y sentir lo mismo que sintieron mis mayores? ;Quién dudar que ese nombre y ese heroismo no
vive aln en el alma de mi pueblo y de su hogar? jDICHOSO el suelo que guarda en su seno los
venerados despojos de sus héroes! Venturosos los que a su paso, han dejado tras de si, una estela
luminosa en su recuerdo, legado a la posteridad de razas libres y no pueblos de esclavos. jHéroe!
LA ENVIDIA, la injusticia y la traicién, te regalaron al olvido, dejandote morir, solo, pobre y
justamente resentido.*?*

En este discurso se observa la importancia de la memoria historica sobre el evento y el
personaje, pues como bien dice su autor, él supo de las hazafias de Yafiez por conversaciones que
escuchd en su pueblo y en su familia. Estas le transmitieron la idea del personaje como un gran
héroe, lo cual interiorizd. Ademas del discurso, el traslado de la urna al templo de San Fernando
donde fue depositada estuvo acompafado de bandas de cornetas y tambores y se entoné el Himno
Nacional. A la llegada al templo se hicieron sonar las campanas y se dispararon cafionazos cada
cuarto de hora en sefial de duelo. Los restos fueron escoltados por supervivientes de la batalla,
desde su arribo a la estacion de ferrocarril donde, ademas, los esperaban algunos habitantes de
Guaymas. Para concluir el solemne evento se realiz6 una velada fanebre donde se pronunciaron
otros discursos sobre los hechos ocurridos el 13 de julio y sobre la vida de Yafez. (Ver imagen

2)

121 Mauro Esteban Barron Robles, compilador, Memorias de un diario anonimo. Guaymas 1802-1919, Guaymas, sin
editorial, 2011, p.
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Imagen 2. Llegada a Guaymas de los restos del general Yafiez, 1919.

Fuente: Imagen facilitada por Mauro Barrén Robles.

1.3 Las redes sociales.

Siendo fiel al objetivo de esta tesis que es analizar las representaciones sociales relacionadas a
Pindray y Raousset de Boulbon en una larga temporalidad, del siglo XI1X al presente, me parecio
pertinente estudiar una fuente poco trabajada en la actualidad pero que funge como una de las
emisoras de informacion mas poderosa entre las nuevas generaciones. Me refiero a la
informacion contenida en internet, especificamente en las llamadas redes sociales, de las cuales
en esta tesis se analizan videos disponibles en YouTube y paginas de Facebook en las que se
describen los sucesos del 13 de julio de 1854 con el objetivo principal de conmemorar el evento.
En esta ocasion se analiza la pagina de la Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste por ser
la que mas informacion presenta en torno al tema de los filibusteros a pesar de no estar dedicada
exclusivamente a ello. En dicha pagina se encuentran datos historicos de México, pero se le da

mayor cabida a la Historia regional y local. La Sociedad, aunque también organiza eventos que
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requieren interaccion personal como encuentros académicos, exposiciones fotograficas,
proyeccion de peliculas y recorridos por lugares histdricos, utiliza constantemente su pagina de
Facebook para mantener comunicacién con todas las personas interesadas en los temas que ahi se
recuerdan.

En cuanto a los videos de YouTube sobre los filibusteros en Guaymas son cinco los que
se analizan aqui. Todos presentan diferentes vertientes tematicas sobre el evento histérico, que
van desde la historia general de Guaymas y la descripcidn de edificios emblematicos de la batalla
hasta grabaciones de discursos de gobernantes para las conmemoraciones del combate. Dos de
los cuatro videos fueron publicados en el canal administrado por la periodista Lina Bueno, el cual
ella misma describi6 como un espacio donde se pueden encontrar relatos, documentales y
entrevistas con personajes de diferentes &mbitos dentro y fuera de Sonora, creado para dar voz a
quienes viven en la marginacion, ajenos a los medios de comunicacion.*?* De esta descripcion
que Bueno hizo de su canal resalto la definicion que le da a YouTube como un medio de
comunicacion alternativa, a pesar de que en él se sigue difundiendo la misma vision tradicional
de los filibusteros. Resultaria Util e interesante si se cumpliera en realidad con el objetivo que
plantea la comunicéloga.

Los trabajos de Lina Bueno se basaron principalmente en las ideas del arquitecto Pedro
Garcia Valdez (1962-2016), fundador de la Sociedad Guaymense de Historia. Uno de sus videos,
disponible a partir del 13 de julio de 2014, con duracion de casi 50 minutos, es una entrevista que
la periodista le realiz6 a Garcia Valdez y a José JesUs Aragdn, experto en producciones

televisivas. El objetivo de la entrevista, segin se sefiald al inicio del video, fue catapultar al

122 | ina Bueno [Descripcion de canal de video] Recuperado de https://www.youtube.com/channel/UCnPbLny -
tomgwOYgKSGRFQ
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ambito nacional la historia de Guaymas, pues los entrevistados consideraron que existe poco
interés por parte de instituciones culturales por la riqueza histérica del puerto. De esta manera, en
el video no s6lo se aborda el tema de la llamada gesta heroica de Guaymas sino también de la
historia general de la localidad desde su fundacion hasta épocas recientes.

El segundo video de Lina Bueno, publicado el 23 de julio de 2014, es un documental de
13 minutos con cuatro segundos narrado por Bueno, que recuperé informacién de Pedro Garcia
Valdez acerca de algunos edificios representativos de la batalla de 1854. El video se nombro
“Eslabon ignoto” debido a que, segun la narradora, son lugares ignorados por quienes se dedican
a la historia y una pieza que completa el rompecabezas de la historia en torno a los filibusteros.
Los lugares a los que el video se refiere son el cuartel de los urbanos, la casa de Cajeme y la
primera casa oficial de la ciudad.

Otro de los trabajos audiovisuales de la plataforma virtual es una produccion de
“Onix3d”, una empresa que se dedica a elaborar videos con animaciones en tercera dimension y
que, para realizar el trabajo, titulado “13 de julio Gesta Heroica de Guaymas”, incluyd imagenes
otorgadas por Mauro Barron y Alfonso Uribe quienes han realizado varias investigaciones
respecto al tema. El video de Onix3d fue el primero que se colgd a YouTube en 2007, es una
resefia de cinco minutos con 57 segundos que comienza describiendo la vida de dos personajes
clave en la batalla del 13 de julio: Raousset de Boulbon y José Maria Yafez, posteriormente el
contexto de Sonora hacia 1850 para concluir con la explicacion de la batalla de 1854.

Un video mas es una produccion del canal “Desde Guaymas” en el que se presentd el
discurso expresado por el presidente municipal de ese afio, Otto Claussen Iberri. Dura cinco
minutos con 12 segundos y en €l se observa un evento oficial por el aniversario de la batalla con

relativamente poca concurrencia, alrededor de 30 personas. Al iniciar su alocucion, el funcionario
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agradece la presencia de algunos familiares de los miembros del ejército que combatieron a los
filibusteros, les recuerda que sus consanguineos son consideraron héroes y ademas resalta la
participacion de los jovenes en el evento pues sefiala que se muestran cada vez mas interesados
por la historia. En la descripcion del video se menciona que el evento se llevd a cabo en el
cementerio de San Fernando donde se encuentran los monumentos a Yafiez y Encinas Avilés a
quienes se les realizaron ofrendas florales.

La mas reciente produccion que se subi6 a la red fue el 13 de julio de 2016 y estuvo a
cargo del canal “TobiasTrasvina”, tiene una duracion de cuatro minutos con 25 segundos. En este
canal, entre 2015 y 2016 se publicaron diferentes videos sobre festividades y lugares
emblematicos de Guaymas, tales como desfiles, ferias y visitas al pantedn de la localidad. El
video comienza expresando que se realizd para quienes no saben qué es lo que se celebra en
Guaymas el 13 de julio.

Gracias a la variedad de fuentes que se analizan en esta tesis fue posible lograr una vision
de larga duracién en torno a las representaciones del filibusterismo en Sonora. A lo largo del
trabajo veremos que cada fuente debe ser trabajada desde diferentes perspectivas, sin embargo,

todas dan luz de las visiones que a lo largo del tiempo se han buscado transmitir acerca del tema.
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Capitulo 2. Las invasiones filibusteras en Sonora.

2.1 Perfil de los filibusteros

Segun el Diccionario de Autoridades, en 1869 se utilizaba el término filibustero para referirse a
“los aventureros, que sin patente ni comision de ningun gobierno invaden a mano armada
territorios ajenos”.**® De manera similar Robert E. May, historiador estadounidense, defini6 a los
filibusteros del siglo XIX como miembros de expediciones militares privadas que invadieron
territorios de paises que se encontraban en paz con Estados Unidos.*** En ambas concepciones
resalta la idea de una contraposicion de los intereses particulares frente a los institucionales, sin
embargo, me parece que para el caso de los filibusteros del noroeste mexicano es necesario
incluir un par de elementos: 1) la predileccion de los filibusteros por el avance econdmico
personal y 2) el respaldo otorgado por las autoridades mexicanas a las dos primeras incursiones
de franceses con el fin de llevar a cabo la colonizacién del noroeste de México. Segun lo
demuestra el estudio realizado, lo que llevo a estos personajes a convertirse en filibusteros fue su
intencién de enriquecerse a través del control de tierras, minas o la apertura de nuevas rutas
oceanicas. Esta caracteristica me parece que puede abonar a la explicacion del Diccionario de
Autoridades, donde no se define cuéles eran los motivos u objetivos que estos individuos tenian
para invadir territorios ajenos.

En el caso de Sonora, existen dos eventos que han sido considerados como detonadores
del filibusterismo, éstos fueron protagonizados por los franceses Charles de Pindray y Gastdn

Raousset de Boulbon quienes desde el principio estuvieron cobijados por proyectos

123 Diccionario de autoridades en linea http://web.frl.es/fichero.html consultado el 14 de julio de 2015.
124 Definicion tomada de Alberto L. Hurtado, “Empire, Frontier, Filibusters, and Pioneers: The Transnational World
of John Sutter”, Pacific Historical Review, vol. 77, no. 1 (February 2008), pp. 19-47.
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colonizadores de orden nacional y estatal. Si bien es cierto que al momento de recibir el apoyo
oficial todavia no eran considerados como filibusteros sino como colonos, por lo menos Raousset
de Boulbon ya tenian intenciones de invadir territorio sonorense por cuenta propia como se
comprueba en algunas de sus cartas y quedara establecido mas adelante en esta investigacion.

En su libro México frente a Estados Unidos. Un ensayo histérico (1776-1980),'%
publicado en 2012, Josefina Zoraida VVazquez menciona el peso que tuvo el espiritu expansionista
estadounidense en los ataques filibusteros en el noroeste de México. La autora asegur6 que estaba
tan vivo que autoridades locales y nacionales de los Estados Unidos no hacian nada para detener
expediciones que se organizaban abiertamente pues a menudo simpatizaban con la posibilidad de
anexar territorio a su pais. Las invasiones filibusteras pudieron haberse detenido con la aplicacion
de un decreto de neutralidad acordado en 1818, pero en lugar de esto lo que hizo el gobierno
estadounidense fue reclamar al mexicano los dafios causados en su territorio durante los ataques
filibusteros.*?®

Otro aspecto que define a los filibusteros del siglo XIX en el noroeste de México es la
catalogacion negativa que se les dio. Cominmente se les nombraba como “miserables vandalos”,
“ambiciosos”, “sin patria” e incluso “abortos corrompidos de las naciones”. Segun la historiadora
de origen sonorense Guadalupe Beatriz Aldaco eran considerados mas peligrosos que los

apaches.’”” En un articulo publicado en 1854 en un periddico de circulacién nacional, el

gobernador sonorense José Maria Yafiez llamo a Gaston Raousset de Boulbon “escoria de la

125 Josefina Zoraida Vézquez, México frente a Estados Unidos. Un ensayo historico (1776-1980), México, el

Colegio de México, 2012.

128 bid., pp. 71y 72.

127 Guadalupe Beatriz Aldaco, “Frontera e identidad: la invasién de Henry Crabb y sus secuelas en la prensa
sonorense (1857)” en Memoria del XVIII Simposio de Historia y Antropologia de Sonora, Tomo |, Hermosillo,
Instituto de Investigaciones Histéricas de la Universidad de Sonora, 1993, p. 222.
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especie humana”, “desleal aventurero” y a su tropa “chusma de forajidos”.**® Afios después, el
coronel José Maria Girdn (1804-1857), quien participé activamente en la batalla en contra de
Henry A. Crabb en 1857, califico a este ltimo y a su tropa como “chusma”, “canalla inmoral” y
“piratas”.*?® Por su parte, el jefe superior politico de la Baja California, José Marfa Blancarte,
ante la amenaza de una invasion filibustera en 1855, defini6 a los participantes como “una partida
de hombres sin honor, ni sentimientos racionales [...] una horda de ’forajidos”.130

Mas alla de como fueran definidos o calificados quienes protagonizaron estas aventuras —
puede parecer l6gico que se les considere viles y canallas al tratar de invadir a mano armada un
territorio ajeno— es necesario comprender qué les hizo tomar la decision de invadir tierras
extranjeras a titulo personal y de manera violenta. Para ello, debemos situarlos en su contexto,
entender sus experiencias personales y las representaciones colectivas de los territorios que
buscaban conquistar y a las que tuvieron acceso. Albert L. Hurtado sefiala que los filibusteros del
siglo X1X fueron personajes que vivieron en un mundo de agentes secretos, de deslealtad
nacional, de ambiciones militares y diplomaticas y de agresiva necesidad por conquistar nuevas

131

tierras.” Vision con la cual coincido puesto que al analizar las biografias de los personajes que

invadieron el noroeste de México se aprecia que los estadounidenses eran jovenes que crecieron

133

con la Doctrina Monroe'** y el Destino Manifiesto™*, les tocd vivir enfrentamientos por

128 E| Regenerador, periddico oficial, afio 2, no. 238, Mérida, viernes 1 septiembre de 1854, autor José Marfa Yéfiez.
129 Incluso etimoldgicamente filibustero significa pirata. Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981, pp. 211-216.

130 pyblicado en El Siglo XIX, periédico oficial, afio 15, namero 2543, México, viernes 14 de diciembre de 1855, “El
jefe superior politico de la Baja California a sus habitantes”, escrito en Puerto de la Paz, noviembre 14 de 1855 por
José Maria Blancarte.

131 Alberto L. Hurtado, op. cit., 2008, p. 22.

132 |_a Doctrina Monroe fue producto del quinto mensaje anual del presidente norteamericano James Monroe en 1823
en el que estableci6 la importancia de mantener una clara separacion entre América y el viejo continente, no sélo en
el plano geografico sino también en politica, economia y sociedad. Buscaba impedir que paises europeos invadieran
territorio americano. Silvia Ariztizdbal, “La doctrina Monroe y el intervencionismo estadounidense”, Ensayos
contemporaneos, Edicion IV, Buenos Aires, 2009.
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problemas de esclavitud y diferencias entre partidos politicos que desembocaron en la guerra de
Secesion de 1861 a 1865. Los franceses también vivieron en un mundo con marcadas ambiciones
expansionistas por parte de Napoleén I11 (1808-1873).

La mayoria de los denominados filibusteros provenian de prominentes familias, pero de
alguna u otra forma perdieron su dinero y prestigio social. Raousset de Boulbon tenian titulo de
conde en Francia, era miembro de una familia de ascendencia italiana, su madre murié cuando él
era un nifio y le dejé una herencia que malgasté después de emanciparse de su padre.™** Henry A.
Crabb provenia de una familia norteamericana con residencia en Nashville, Tennessee, su padre
fue abogado simpatizante del esclavismo, miembro de la Suprema Corte.**> William Walker
también era originario de Nashville, sus padres se establecieron ahi luego de emigrar de
Escocia. ™

Estos personajes tuvieron acceso a la educacion y se desempefiaron en puestos politicos.
Raousset de Boulbon buscé hacer carrera politica luego de la Revolucion de 1848 en Francia y de
participar en la expedicion de su pais en Argelia, norte de Africa en 1845. Sin embargo, no tuvo
éxito puesto que los republicanos lo rechazaron por pertenecer a la aristocracia y los
conservadores lo consideraron traidor por estar a favor de la republica. Para ese tiempo ya se

habia quedado sin dinero ni amigos por lo que la idea de viajar a un nuevo continente en busca de

133 En 1845 el periodista estadounidense John L. Sullivan bautizé bajo el nombre de “Destino Manifiesto” a las ideas
expansionistas de su pais basadas en la creencia de que eran una nacién destinada a ampliar su territorio y a apoyar a
todos los pueblos que quisieran vivir en libertad, en caso de que esos pueblos solicitaran su admision al territorio
norteamericano los admitirian. Josefina Zoraida Vazquez, Historia General de México, Versién 2000, México, El
Colegio de México, 2000., p. 576.

134 Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1981, pp. 52 y 53. Francisco Lopez Encinas, Sonora frontera codiciada,
Gobierno del Estado de Sonora, Hermosillo, 1985, pp. 13-16.

3% Juan Antonio Ruibal Corella, “Las expediciones filibusteras en el noroeste de México”, Memoria del primer
simposio de historia de Sonora, Hermosillo, Universidad de Sonora, 1976, p. 123.

138 Juan Antonio Ruibal, op. cit., 1981, p. 26.
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lo que perdi6 le resulté aceptable.*®” Crabb, Walker y Gwyn estudiaron leyes, fueron senadores y
diputados. Crabb por un tiempo practicd con éxito la profesion pero tuvo que retirarse cuando fue
sometido a juicio legal por matar en duelo a un hombre de apellido Jekins con quien tuvo algunas
desavenencias. Walker, por su parte, oscilé entre la politica y el periodismo.**® Probablemente su
perfil educativo les ayud6 a comprender hasta donde podian llegar legalmente con sus planes,
ademas tenian ideas claras acerca de la forma de gobierno que querian instaurar y conocian bien
los territorios que invadieron.

Con todas estas caracteristicas podemos decir, de manera general, que el filibustero del
siglo XIX que se interesé por Sonora, era un personaje que invadio territorio ajeno por motivos
economicos ya que deseaba obtener riquezas, ademas buscaba éxito en la politica, cosa que no
podia lograr en su lugar de origen. Resalta el hecho de que estos personajes no pretendian

pertenecer a ninguna otra nacién sino organizar una nueva.

2.2 Las invasiones

En el caso de Sonora, los proyectos de colonizacion fueron el punto de partida para los ataques
filibusteros, estos planes se idearon a mediados del siglo XIX por parte de autoridades mexicanas
que buscaban una forma de defender la frontera de los ataques apaches y del expansionismo
norteamericano. El 27 de noviembre de 1846 se decretd en Mexico el establecimiento de una
direccion de colonizacion bajo la dependencia del Ministro de Relaciones Interiores y Exteriores.
El decreto exigia promover la colonizacion extranjera, pero tratando de evitar lo sucedido afios

atras en Texas donde un grupo de colonos estadounidenses terminaron separando ese estado del

37 bid., pp. 52 y 53. Francisco Lépez Encinas, op. cit., 1985, pp. 13-16.

138 Juan Antonio Ruibal, op. cit., 1981, p. 49.
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resto de México. En él se establecié que los colonos extranjeros debian tener la intencion de
buscar una nueva patria y porvenir, los usurpadores quedarfan fuera.*

Uno de los decretos expedidos en Sonora fue el del 6 de mayo de 1850 cuando se
declararon colonizables todos los territorios desiertos y baldios situados en las fronteras. Podian
ser ocupados por extranjeros que mostraran interés para establecerse en ellos, los cuales
quedaban obligados a defender y conservar al Estado. Para lograr estos fines se eligieron como
los mas apropiados a los franceses pues era un grupo de extranjeros que ya se encontraba en el
continente americano, luego de participar en la fiebre del oro en California, Estados Unidos en
1848. Ademas se consideraba que entre franceses y mexicanos existia el interés comdn de frenar
el imperialismo yanqui.**°

Entre los franceses que intentaron colonizar Sonora esta el Marques Charles de Pindray
(m. 1852) quien llegd al puerto de Guaymas el 22 de diciembre de 1851 en compaiia de 84
hombres. El venia de San Francisco, de la fiebre del oro, luego de haber huido de su pais porque
las autoridades francesas lo buscaban por delitos como fraude. Llegd a Sonora respaldado por la
politica de colonizacion, entre los hombres que lo acompafaban estaban 75 franceses, cuatro
espafoles, dos portugueses, un belga y un irlandés. Desde antes de su llegada, fueron vistos como
una esperanza para el despoblado territorio sonorense. Cuando llegaron a Hermosillo dejaron una
buena impresién por su disciplina y buenos modales. De ahi siguieron a Ures, donde se realiz
una junta en la cual se reunieron 802 pesos para auxiliar a la compafiia colonizadora.**

Por su parte, el gobierno otorgd a la compafiia la antigua mision de Cocospera y derechos

para trabajar pedazos de tierra a cada miembro de la expedicion. Ademas, se comprometié a

139 Delia Gonzélez, op. cit., 1998, p. 436.
149 |bid., pp. 437-440.
Y1 |bid., p. 441.
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Posgrado
Historiografia
darles mulas, caballos, carros y bueyes. A cambio ellos debian renunciar a su derecho de
extranjeria y obedecer las leyes mexicanas. Sin embargo, el gobierno no pudo cumplir sus
promesas y poco a poco fue abandonando el apoyo a la compafiia de Pindray, lo cual provocé que
en el trascurso de un mes ésta se viera reducida a sesenta hombres. Finalmente, la historia de
Pindray terminG con su repentina y misteriosa muerte en Rayon, Sonora, donde se le encontro
muerto de un balazo en la frente. Algunos sefialan que fue suicidio, otros dicen que asesinato.'*?

(Ver imagen 3.)

Imagen 3. L&pida que se encontraba en la tumba de Pindray

La lapida se encuentra en el Museo Regional de la Universidad de Sonora, en su descripcion se lee “Traida de
Rayon, Sonora donde se encontraba enterrado el conde Pindray, el primer invasor francés que segln textos histéricos
murid por su propia mano. Algunos historiadores aseguran que lo asesinaron”. Foto tomada por Viviana Ramirez en

mayo de 2016.

La historiografia sobre el filibusterismo ha considerado a Pindray como filibustero, sin

embargo, no se ha encontrado algin documento que demuestre que él tuvo intenciones de

2 |bid., pp. 442-445.
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independizar Sonora, ademas de que las fuentes primarias que aqui se analizan muestran siempre
el apoyo que se le otorgd al francés. Delia Gonzalez analizé cuatro escritos de pufio y letra del
Marqués francés en las que solo se menciona la situacion en la que se encontraba la compafia
colonizadora de Pindray y se pide mayor soporte por parte de las autoridades sonorenses. En ellas
el francés sefialaba que la culpa del sufrimiento de su compafiia era de los sonorenses y las
autoridades locales que no cooperaban y que era obligacion de los mexicanos poner todos los
medios para lograr el éxito de la compafiia pues los franceses ya ponian su fuerza de trabajo.
Tales exigencias fueron las que llevaron a las autoridades a desconfiar de su empresa, sin
embargo, siguieron presentandose muestras de apoyo por parte de algunos sonorenses. Si es que
existia alguna duda sobre las verdaderas intenciones de Pindray, éstas no fueron demostradas
debido a su repentina y misteriosa muerte, aun asi, las fuentes secundarias lo consideran como
filibustero por ser parte de las compafias colonizadoras francesas que después atrajeron a otros
personajes que si mostraron interés por independizar Sonora.

El segundo intento de colonizacion por parte de franceses estuvo dirigido por el conde
Raousset de Boulbon quien llegd a Sonora a mediados de 1852. El conde estaba respaldado por
“La compaiiia restauradora del mineral de la Arizona”, que buscoé poner en marcha una mina
abandonada tiempo atras y defender el territorio de los ataques apaches. La acogida de Raousset
de Boulbon no fue la esperada; aunque las autoridades de Guaymas lo recibieron bien, las
autoridades locales lo consideraron una amenaza para la seguridad del estado, principalmente
porque arribé con un pequefio ejército bien armado.'*?

En esta primera expedicién, Raousset de Boulbon fue contratado por la compafia

Restauradora Jecker-Torres para reunir 150 hombres en San Francisco que explorarian el

143 Delia Gonzalez, op. cit., 2003, pp. 115y 116.
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territorio aledafio a la mina abandonada, cuyo nombre era La Arizona y se encontraba cerca de la
mision de Saric. Ademas, el conde y sus hombres tendrian la obligacién de defender los terrenos,
minas y placeres de la Compafiia restauradora. Para ello, se le otorgd dinero que sirvioé para
adquirir armamento y transporte y asegurar la subsistencia de los expedicionarios. El galo reunio
mas hombres de los que le requirieron, 250, con los cuales zarpé a Guaymas el 19 de mayo de
1852 a bordo del navio “Archibald Gracie”, arribando al puerto el primero de julio de ese afio.***

A su llegada el general Miguel Blanco, comandante militar con residencia en Arizpe,
orden6 a Raousset salir del puerto, puesto que estaba prohibido por ley la reunion de milicias
particulares sobre todo de extranjeros, sin embargo, el coronel Jiménez, agente de la Compariia
Restauradora le autorizo al conde seguir su camino hasta Saric, siempre y cuando llegara antes a
Arizpe a explicar las intenciones de la expedicion. Estos dos personajes quedaron en el entendido
de verse en Cocospera, punto medio entre Hermosillo y Arizpe, al llegar ahi el conde le propuso a
Jimeénez renunciar a la Compafia Restauradora y unirse a su idea de separar Sonora del territorio
mexicano, oferta que fue rechazada por el coronel, pero sin acusar al conde con las
autoridades.™*

Ante la negativa, Raousset, junto con sus hombres, partié a Saric donde permanecié mas
0 menos seis semanas planeando su ataque, fue ahi donde por primera vez desplegé frente a sus
tropas una bandera francesa con la inscripcion “Independencia de Sonora”. El conde y sus tropas
se quedaron en Saric alrededor de dos meses a preparar el armamento para la batalla que tenian
planeado realizar en Hermosillo, la poblacién mas importante de Sonora. EI 14 de octubre de

1852 abrieron fuego en dicha ciudad.

144 Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1985, p. 37.
14 Ibid., pp. 38y 39
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El desenlace fue tragico para los sonorenses pues la ciudad cayé en manos de los
extranjeros luego de tres horas de combate. Sin embargo, poco tiempo después, sin el respaldo de
Raousset, los expedicionarios franceses redactaron un armisticio en el que se comprometieron a
obedecer las leyes y autoridades de México, especialmente del comandante de Sonora Miguel
Blanco. También sefialaron que se disolveria la compafia si Blanco garantizaba sus vidas y
seguridad. Esto debido a que las provisiones de la tropa escaseaban, al surgimiento de diferencias
entre sus miembros y a que algunos de ellos, incluso el mismo lider, habian contraido disenteria.
A pesar de la tregua que busco su tropa, Raousset, quien no firmé el armisticio, intenté seguir con
la expedicion y ain enfermo se retiré a Mazatlan el 11 de noviembre.**

Luego de recuperar su salud, el conde regresé a San Francisco, donde una vez mas
comenz0 a idear un ataque a Sonora. Esta vez su proyecto fue ain mas ambicioso, pues pretendia
introducir en la entidad a 6,000 colonos en seis afios, ademas de que ahora incluia en sus planes
separatistas a Chihuahua, Sinaloa y Durango. Mientras maquinaba su préxima invasion el conde
galo tuvo varias reuniones con el presidente Antonio Lopez de Santa Anna, quien a pesar de
negarle toda concesion para colonizar ordend la creacion de una milicia extranjera que auxiliara a
la mexicana, para lo cual pidio al consul en San Francisco que reclutara voluntarios, de los cuales
obtuvo respuesta de 400 hombres, lo que no se esperé Santa Anna fue que la mayoria de los
enlistados fueron francesesy ademés, simpatizantes de Raousset de Boulbon. Situacion que
terminod siendo benéfica para el conde pues a partir de ello decidié regresar a Sonora el 25 de

junio de 1854 a bordo de la goleta “Le Belle”.*’

8 |bid., pp. 41y 42.
Y7 Ibid., p. 44.
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El 1 de julio el conde, junto con algunos seguidores, descargd su armamento en Guaymas.
Sin embargo, en esta ocasion ya se encontraban esperando para darle batalla algunos soldados
mexicanos Yy alrededor de cien civiles bajo el mando de José Maria Yafiez. Alrededor de las seis
de la tarde de ese dia, las tropas mexicanas hicieron caer el “Hotel Sonora” donde se encontraban
resguardados la mayoria de los extranjeros incluyendo el vicecénsul francés Calvo, quien iz6 la
bandera blanca.**® Segin Kay Wyllys, los franceses tuvieron 48 bajas, ocho heridos y trecientos
prisioneros, mientras que los mexicanos fueron diecinueve muertos y 55 heridos.'*® Después de
la derrota, Yéafiez perdond la vida a todos los extranjeros que participaron en la batalla,
exceptuando a Raousset de Boulbon, el cual fue sentenciado a muerte. El 12 de agosto de 1854,
el conde fue fusilado en la plazuela del muelle a las 6 de la mafiana.*®

Entre los dos intentos de colonizacion por parte de Raousset de Boulbon, se dio una
invasion mas, ésta a cargo del norteamericano William Walker quien llegé por primera vez a
Sonora en el verano de 1853 a bordo de la goleta Arrow. Venia de San Francisco con la intencion
de invadir Sonora. En esta ocasion, las autoridades del Estado recibieron avisos de que Walker
buscaba realizar un ataque filibustero, por lo que se le negaron pasaportes para que no se pudiera
internar en territorio sonorense. Por esta razon Walker se vio obligado a regresar a San
Francisco.™!

Después de fracasar en Sonora, William Walker buscé invadir Baja California, incluso en
su viaje hacia La Paz y desde altamar, el filibustero se declar6 presidente de la nueva “Republica

de Baja California”. Al llegar a La Paz, los invasores izaron la bandera y proclamaron Ensenada

%8 |bid., pp. 46 47

%9 Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971, p. 165.

150 juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1985, p. 48.
131 Delia Gonzélez, op cit., 2003, p. 121.
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de Todos Santos como capital. Aunque con valor simbélico, se expidieron algunos decretos en
los que se permitia la esclavitud y se cancelaron aduanas. Meses después, enero de 1854, Walker
se comenzo6 a preparar para invadir Sonora una vez mas, sin embargo, para este momento su
tropa se encontraba debilitada por la falta de nuevos triunfos. Finalmente, el 20 de marzo avanz6
a Sonora cruzando el rio Colorado, pero no pudo seguir con su expedicidn porque para ese
entonces su tropa constaba solo de 35 hombres, lo cual hizo imposible la invasién. EI 6 de abril el
grupo regresé a Baja California donde fue embestido por los mexicanos, lo cual provoco el
retorno de Walker a California el 8 de mayo de 1854.'>

Después de la invasion filibustera protagonizada por Raousset de Boulbon, siguié una
mas, la ultima que sufriria el estado de Sonora. Esta vez el lider fue un estadounidense de nombre
Henry A. Crabb que estaba casado con una hija de Manuel Ainza, espafiol radicado en Sonora
que alguna vez habia tenido éxito en el comercio y las minas pero se habia visto obligado a
emigrar a California tras la independencia de México.*>* Después de vivir la fiebre del oro y de
que le llegaran noticias de que en Sonora habia oportunidades de prosperar, Crabb decidio visitar
la entidad acompafiado de su esposa y otros miembros de la familia de Ainza. En esa visita
recorrié algunas ciudades del estado, entre ellas Guaymas, Ures y Hermosillo. En su ruta platico
con varias personas que constantemente hacian referencia al incumplimiento de leyes en este pais
y le hicieron sentir que entre los habitantes de Sonora reinaba un espiritu de descontento en
inconformidad."**

Cuando Crabb regresé a San Francisco comenzd a preparar una expedicién que buscaria

la independencia de Sonora, incluso decidid dejar a su cufiado Agustin Ainza en tierras

152 |bid., pp. 123-125.
153 Juan Antonio Ruibal Corella, op. cit., 1976, pp. 123y 124,
' Ibid., pp. 125y 126.
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sonorenses para que se dedicara a conspirar, acciones que provocaron su encarcelamiento por
parte del prefecto de Hermosillo, Jesus Garcia Morales, bajo el cargo de alta traicion. Esta
situacién no desanimé a Crabb, pues continu6 con sus planes. Para su expedicién y bajo pretexto
de buscar solo la colonizacion, creé “The Arizona Colonization Company”, a la cual se
inscribieron noventa hombres que emprendieron el viaje hacia Sonora desde principios de 1857.
El 25 de marzo llegaron a la frontera mexicana, especificamente a Sonoyta, donde le entregaron a
su celador, Rafael Velasco, una carta dirigida al prefecto de Altar, José Maria Redondo, donde le
manifestaban sus deseos de establecerse en Sonora cobijados por las leyes de colonizacion. ™

El primero de abril de 1857, Crabb y sus acompariantes llegaron a Caborca, punto medio
entre Sonoyta y Altar, donde fueron recibidos hostilmente por sus habitantes, aun asi, Crabb,
logré apoderarse de varias casas situadas al frente de la iglesia principal donde estaban refugiados
algunos habitantes de Caborca. El dia siguiente Crabb buscd derribar la puerta de la iglesia con
polvora, pero no lo logrd. La batalla duro tres dias mas, hasta que llegaron refuerzos mexicanos
bajo las drdenes del capitan Hilario Gabilondo y el coronel José Maria Giron, quienes con ayuda
de indigenas papagos lograron derrotar a Crabb y sus hombres. Casi todos los involucrados en el
ataque fueron fusilados, Crabb fue el Gltimo e incluso fue decapitado.**®

Aunque cada una de las intervenciones, incluida la de Pindray, tuvo caracteristicas
particulares, se observa que fueron detonadas por los planes de colonizacion de la frontera norte.
Otro factor comun a todas ellas fue el apoyo que recibieron, aunque parcial, de algunos sectores
ya sea sociales o politicos. A Pindray y Raousset, por ejemplo, se les ofrecieron tierras, tropas y

apoyo econdmico, mientras que Crabb estuvo respaldado por sonorenses por su vinculo familiar

155 |bid., pp. 126-129.
15 |bid., pp. 130-132.
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con los Ainza. También para los cuatro personajes que las dirigieron el desenlace fue tragico,
como producto de los combates en su contra o como en el caso de Pindray por motivos ain

desconocidos que han inspirado diferentes versiones sobre su muerte.

2.3 De colonos a filibusteros

La teoria sobre la otredad de Paul Ricouer sefiala que en ocasiones representamos al que se
supone diferente como alguien muy parecido a nosotros. Mas que verlo como contraparte, lo
interiorizamos como igual o como aquel que nos ayuda a constituirnos a nosotros mismos. Esto
se da, sobre todo, a partir de las acciones o palabras, mediante las cuales se genera cierta
reciprocidad entre dos partes. Es a partir de las palabras que logramos comprender al Otro y en
ocasiones, lo igualamos a nosotros hasta el punto de crear comunidad, con miradas comunes
hacia el mundo. En este sentido, el valor del Otro radica en ser aquel que ayuda a darle sentido al
si mismo.

Si tomamos esto en cuenta podemos entender un poco mejor la relacion que se buscéd
establecer a mediados del siglo XI1X entre franceses y sonorenses, segun lo establecido en las
fuentes primarias sobre el filibusterismo, y especificamente comprender por qué fueron los
franceses los primeros en realizar intervenciones extranjeras en nuestra entidad. Para ello hay que
comprender que muchos de los personajes a los que cominmente se ha llamado filibusteros,
llegaron a Sonora primero respaldados por un proyecto colonizador planteado tanto a nivel
nacional como estatal, en el que se les veia como parecidos a los habitantes del norte de México y
por lo tanto como los mejores candidatos para realizar la colonizacion de esas tierras, es decir se

veifa al Otro como a si mismo.
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Sin embargo, a partir de que ese otro se vuelca en contra de uno mismo, las
representaciones sobre él cambian y empieza el rechazo y la diferenciacion entre los dos. Estos
son los argumentos que se desean rescatar en este apartado con el fin de comprender en qué
momento se les dejo de considerar como uno mismo, es decir como colonos, para comenzar a
verlos como diferentes, es decir filibusteros.

Sabemos, por lo dicho en el apartado anterior, que lo que detond la llegada de filibusteros
a Sonora fue la expedicion del proyecto colonizador en 1846, a partir del cual llegaron a Sonora
algunos personajes de origen francés a quienes en un principio se les recibié con aceptacion por
parte de algunos sectores sociales. Por ejemplo, ante la llegada de Charles de Pindray, un grupo
de habitantes de Hermosillo mostrd interés en su proyecto y, para apoyarlo, dirigieron algunas
cartas al gobierno del Estado recomendando al conde y a sus compatriotas, pues los veian como
“el inico remedio para que se acaben los males que hoy afligen a Sonora, cubriendo este inmenso
desierto de la Frontera con lo que solo bastara para contener se interne el barbaro enemigo apache
que tan caro le cuesta a la Nacioén”."’ Ademas, los consideraban como el Ginico grupo extranjero
que podia detener a Estados Unidos, “una nacién avida de dominacion y riqueza [...que] por
razones obvias se apoderard de Sonora tarde o temprano si no oponemos la resistencia unica y
capaz que puede y debe oponérsele, la de otra poblacién simpética a la nuestra [la francesa]”.**®

Este planteamiento, presente en las fuentes primarias es recuperado por algunos

historiadores que investigaron el filibusterismo. Tal es el caso de Stuart F. Voss en On the

periphery of nineteenth-century Mexico. Sonora and Sinaloa 1810-1877, donde menciona que el

37 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, carta de Fernando Lacarra a Fernando Cubillas, Hermosillo, 12
de enero de 1852.

158 Biblioteca, Sala del noroeste, carta firmada por Astiazaran Pefia, M. Monteverde, Manuel Encinas, Manuel M.
Moreno, F. Maria Astiazaran, entre otros, Ures, febrero 12 de 1852.
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contacto con extranjeros era visto como positivo por los notables de Sonora y que los colonos en
los que se confid eran de origen francés.*® Dicho autor y otros como Delia Gonzélez y Kay
Wyllys, sefialan que se eligio a los franceses porque se les consideraba industriosos y civilizados
y personas preparadas para hacer fortuna y regresar a su pais. Entre los principales
planteamientos de estos autores se encuentra la vision de la debilidad de Sonora como una
consecuencia de su pasado tragico, que en su opinidn se remonta a la época de la colonizacion de
la frontera, la cual consideran un fracaso por la falta de dinero y provisiones, asi como por la
dificultad de atraer colonos.*®

Recordemos que Wyllys es uno de los autores que sostiene la tesis del interés de colonizar
Sonora con franceses para detener el imperialismo yanqui. Como se indico, se pensaba que los
franceses representaban un adecuado modelo de colono pues se creia que podian ser buenos
hombres fronterizos porque tenian resentimiento hacia los angloamericanos como resultado del
rechazo que sufrieron durante la fiebre del oro. Es importante retomar estas ideas en este punto
puesto que sirven para reforzar la explicacion de la actuacion de los filibusteros.

Wyllys sustent6 su opinidn en el planteamiento de que de 1848 a 1854 Francia pasé por
una depresion econdémica, producto de la Revolucidn, que paralizo la industria y el comercio,
ante lo cual algunos franceses decidieron viajar a Estados Unidos después de conocer las noticias
del descubrimiento de oro, buscando mejores condiciones de vida. A su llegada, en Estados
Unidos, se vivia un clima de antipatia hacia otros grupos extranjeros como los chinos e
hispanoamericanos que pronto se extendié hacia los franceses, mas aun después de 1850 cuando

se implement6 la ley de impuestos a mineros extranjeros. En ella se establecié que ningun

159 Stuart F. Voss, On the periphery of nineteenth-century Mexico. Sonora and Sinaloa 1810-1877, Tucson Arizona,
The University of Arizona press, 1982, p. 115.
160 Rufus Kay Wyllys, op. cit., 1971, p. 13.
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extranjero podia dedicarse a la mineria sin tener una licencia que debia pagarse cada dos meses.
Esto debido a que los estadounidenses, es decir, los que conseguian la nacionalidad, no querian
compartir con otros inmigrantes la riqueza de las minas de oro de California. La situacion
propicié que muchos mineros franceses que no ganaban gran cantidad de dinero se congregaran
en San Francisco para convertirse cominmente en forajidos o asaltadores de caminos y
empezaran a buscar nuevas tierras para cumplir su suefio de riqueza, ademas los franceses
comenzaron a recelar de los estadounidenses pues estos frenaban sus aspiraciones con las leyes
antes mencionadas. ™"

Otra autora que comparte la tesis de Rufus Kay Wyllys es Ana Rosa Suarez. Sobre el
tema de las rivalidades surgidas entre franceses y estadounidenses durante la fiebre del oro,
sefialo que los inmigrantes franceses en California fueron discriminados por los anglosajones
“quienes los acusaron de no querer nacionalizarse y de unirse con los hispanoamericanos y con
los chinos”.*®® Esta situacién propicié que buscaran otros horizontes como Sonora donde al
parecer podian hacerse ricos sin dificultades y serian acogidos por gente igual a ellos, es decir,
latinos.*®

Suarez analizd otras expediciones colonizadoras francesas como la del conde Charles de
Pindray y Lepine de Segondis. Segun establece, ambos personajes tenian en comun la intencion
inicial de descubrir minas en terrenos baldios que ademas servirian para defender la frontera de
los ataques de los indios apaches en colaboracién con México. Sin embargo, al no recibir apoyo

econdémico del gobierno mexicano o no encontrar riquezas suficientes, se retiraron. ***

181 |bid., pp. 25-31.
192 |bid., p. 29.
183 |bid., p. 30.
184 Ibid., p. 32.
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Cabe sefialar que no todos los franceses tuvieron el apoyo de las autoridades
gubernamentales y que algunos sonorenses no estaban de acuerdo con las colonias francesas,
segun Stuart Voss, por cuestiones econdmicas. Este autor relata que durante la invasion de
Raousset de Boulbon importantes figuras del gobierno estatal como el gobernador interino
Fernando Cubillas, el comandante General Miguel Blanco (1809-1877) y el futuro gobernador
Manuel Maria Géandara (1801-1878) mostraron su antipatia a la expedicion de este personaje
porque estaban aliados con la empresa Forbes-Ocegura que rivalizaba con la Compafiia
Restaurdora de Raousset de Boulbon.'®®

Stuart Voss y Delia Gonzélez sefialan que tras el fracaso colonizador de todos los
franceses, especialmente de Raousset de Boulbdn, cambiaron las representaciones en torno a
ellos: los discursos oficiales que planteaban la obligacion patriotica de defender al territorio de
cualquier otro pueblo del mundo, ahora eran respaldados por los habitantes del estado.'®® De
igual forma desaparecid el apoyo brindado por familias prominentes de Sonora quienes llegaron a
la conclusién de que el futuro estaba en ellos mismos.*®’

En 1852 el ex gobernador de Sonora, José de Aguilar, a quien se le acusaba de colusion
con la colonizacion francesa, manifest6 al pueblo sonorense que “las naciones, siempre celosas
de su independencia, no pueden permitir la introduccion de ellas, de ninguna fuerza extranjera,
sino es bajo restricciones previsoras de su nacionalidad”.*®® Con esto vemos que en un inicio las
representaciones acerca de los franceses eran positivas, pues estaban respaldadas por los

proyectos colonizadores y por lo tanto los franceses eran vistos como analogos al “si mismo”; sin

1% |bid., p. 118.

1% |bid., pp. 117-119.

187 Stuart Voss, op. cit., 1982, p. 119.

168 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo 11, carta de José de Aguilar a los sonorenses, Hermosillo, septiembre 28 de 1852.
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embargo esto cambi6é al momento de la llegada de Raousset debido a que mostrd sus intenciones
de independizar Sonora y este deseo no era compartido por los sonorenses, es decir, ya no se
contaba con esa mirada comdn hacia el mundo de la que habla Ricoeur. En ese momento se
comienza a ver al francés como enemigo, como diferente, como pirata, vandalo y
especificamente como un filibustero que amenaza el Estado, definicién que pas6 a ser la mas
difundida en el siglo XIX.

El poco tiempo que durd esa vision de comunidad o igualdad entre sonorenses y franceses
repercute en la forma en la que se ha escrito la historia sobre el tema, puesto que ningun autor ha
establecido una diferencia entre los que llegaron respaldados por la colonizacion y aquellos que

no, a todos se les ha nombrado filibusteros.
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Capitulo 3. Los discursos del filibusterismo en el siglo XIX

3.1 Espacios de experiencia de los discursos del siglo X1X

Para estudiar los discursos del filibusterismo en el siglo XIX es importante tener en cuenta que en
la mayoria de ellos se puede observar la fuerte influencia del pasado hecho presente, eso que
Reinhart Koselleck Ilam6 espacio de experiencia donde los acontecimientos han sido
incorporados y pueden ser recordados, por lo que se fusionan tanto en la elaboracién racional
como en los modos inconscientes del comportamiento.’®® Para el caso de Sonora y el contexto de
las intervenciones extranjeras del siglo XIX, el pasado presente de los sonorenses se encontraba
determinado por constantes guerras internas, por la lucha con los indios apaches, yaquis y mayos
y las contiendas entre las facciones politicas. Ese espacio de experiencia generacional permitid
que los sonorenses desarrollaran una actitud de defensa.

Koselleck sefiala que el espacio de experiencia esta ligado a un horizonte de expectativa,
un punto tras el cual se abre en el futuro un nuevo espacio de experiencia. Para el caso de los
discursos aqui analizados la distancia entre los dos es mas corta puesto que las generaciones que
lucharon contra las invasiones extranjeras también participaron en la guerra contra los apaches o
en los enfrentamientos entre facciones. De manera que la estrechés entre espacio de experiencia y
horizonte de expectativa de los sonorenses provocO que su memoria historica reciente los
orientara en el presente y les brindara oportunidad de imaginar el futuro con continuidad,

evitando la ruptura, lo cual significaria la generacion de nuevas experiencias.

169 _ . - . s o
Reinhart Koselleck, Futuro pasado. Para una seméntica de los tiempos histéricos, Barcelona, Paidos, 1993.
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En este capitulo se presentan aquellos elementos que conforman el espacio de experiencia
de quienes escribieron los discursos sobre el filibusterismo en Sonora, tomando en cuenta la
colonizacién y los conflictos internos y externos que, creemos, fueron los factores que mas

influenciaron la creacién de los discursos sobre filibusteros del siglo XI1X.

3.1.1 La colonizacion del noroeste desde el siglo XV1 hasta el XIX

Durante la conquista espafiola fue necesario crear en el noroeste novohispano un sistema de
gobierno especifico que pudiera mantener pacificados a los indigenas en una amplia region, para
lo cual se establecieron presidios y misiones, distintos a las encomiendas utilizadas en el centro y
sur del virreinato.'”® La manera en que se llevé a cabo la conquista de este territorio origind
algunos de los conflictos mas significativos que se presentaron en el siglo XIX, como lo veremos
mas adelante. Aunque en la época colonial los conflictos con grupos indigenas no fueron tan
generalizados como se ha dicho en la historiografia tradicional, si hubo algunos grupos que
mostraron cierta resistencia, como los yaquis y mayos.

La conquista del noroeste fue lenta, a los espafioles les llevo casi un siglo atravesar todo el
territorio de lo que hoy conocemos como Sonora. En 1533 llegaron a Rio Yaqui, pero la
resistencia de ese pueblo detuvo su avance por algun tiempo, siendo el arribo de los jesuitas lo
que permiti6 de nuevo su marcha. Los yaquis aceptaron reducirse en las misiones que
establecieron estos religiosos, con lo que los espafioles lograron llegar hasta la Opateria en 1653,

donde una vez més se guedaron detenidos algunos afios hasta la llegada de Eusebio Francisco

170 cynthia Radding de Murrieta, Sonora una historia compartida, Hermosillo, Gobierno de Sonora, 1989. Sergio
Ortega Noriega, El noroeste de México, 1530-1880, México, UNAM, 1993.
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Kino a fines del siglo XVII. Los caciques indigenas jugaron un papel importante en este proceso
puesto que fueron los que prepararon buenos recibimientos para los hispanos y acallaron la
oposicién en sus comunidades.*"™

El sistema de repartimiento (derecho que tenia una autoridad espafiola de repartir mano de
obra indigena a mineros que lo requerian) y la disciplina militar a la que fueron sometidos los
grupos indigenas del noroeste tras el descubrimiento de minas, y su posterior explotacion por
hombres poderosos, fueron causa de algunos levantamientos como el que protagonizaron los
tarahumaras desde 1680. Ademas, este grupo logré la adhesion de 6patas y pimas. En esta época
los apaches iniciaron sus incursiones y los Seris se rebelaron contra los espafioles. La serie de
levantamientos en los que participaron varias etnias dio pie a la creacion de nuevos presidios en
la zona nororiental de la Opateria, lo cual desatd una época de guerra que se extendio buena parte
del siglo Xv111.172

A fines de esa centuria, los conflictos se aminoraron debido a la militarizacion promovida
por la Corona mediante el uso de la fuerza presidial y por pactos con algunos indigenas, por
ejemplo, se dieron raciones a apaches que se hicieran de paz y se permitio cierta autonomia a los
pueblos de indios. Sin embargo, en 1820 se comenzaron a presentar una vez mas grandes
rebeliones de indigenas ex misionales y aumentaron los conflictos con los apaches. El nuevo

ciclo de guerra, para José Marcos Medina, fue causa de la descomposicion del sistema militar

~ . . 173
espafol provocado por la guerra de independencia.

171 José Marcos Medina Bustos, “La representacion politica de Antiguo Régimen y la transicioén al liberalismo de una
zona de frontera”, Tesis para obtener el grado de doctor en Ciencias Sociales, El Colegio de Michoacan, Michoacan,
2008, pp. 33-34.

72 |bid., pp. 35-38.

173 |bid., pp. 38-39.
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Uno de los conflictos étnicos mas persistentes fue la guerra apache, un pueblo
acostumbrado a vivir de la caza, la recoleccion y el intercambio de pieles en amplios territorios,
que fue presionado por conquistadores y colonizadores para asentarse en campamentos de paz,
acuerdo que algunos aceptaron aunque a partir de 1820 hubo escasez de raciones por lo que se

reanimaron levantamientos que terminaron convirtiéndose en el problema méas grande de los

gobiernos venideros por sus constantes robos y asaltos a la poblacién sonorense. "

Luego de las reformas borbonicas se fomenté la migracion de franceses, italianos y
espafioles quienes se incorporaron rapidamente a los grupos de poder a través de servicios
prestados a los hombres prominentes o al casarse con mujeres de la oligarquia.175 Los
inmigrantes se convirtieron en otro relevante grupo social que de una u otra forma protagonizo
los conflictos mas importantes del siglo XIX en Sonora. Poco a poco se convirtieron en las
familias mas influyentes de la region, también llamados “notables”, se dedicaban al comercio, la
mineria y eran duefios de grandes extensiones de tierra. Lograron desarrollar su economia sin
auxilio de las instituciones virreinales tales como la iglesia local, que por pobreza no podia

ofrecerles préstamos pero, a cambio, les otorgaba un gran margen de maniobra para llevar a cabo

- , . . . . 176
sus actividades, aspecto que les ayudo a crear su particular sistema de subsistencia.

En la etapa de independencia estos inmigrantes se aliaron con las tropas realistas con el
fin de conservar los privilegios otorgados por el gobierno virreinal y asi mantener sus comercios

y minas. Ademas, para ellos, mantener el régimen colonial significaba proteger sus bienes de las

174 cynthia Radding de Murrieta, op. cit., 1993.

175 Martha Ortega Soto, Alta California. Una frontera olvidada del noroeste de México, 1769-1846, México, UAM/
Plaza y Valdés Editores, 2001.

178 Sergio Ortega, op. cit., 1993, p. 127.
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incursiones apaches.177 Aun asi, para esas familias el reconocimiento del Plan de Iguala significd
un vacio de poder, que otorgd cierta autonomia al noroeste y les dio mayor cabida como grupos
locales con poder. A partir de ese momento buscaron ocupar los principales puestos politicos con
la intencidn de aumentar su riqueza desde esos espacios. Una de las grandes influencias por parte

de estos grupos fue la desintegracion del Estado de Occidente, con el objetivo de delimitar las

zonas de poder econdmico entre Sonora y Sinaloa. 178

Por su parte, la guerra con Estados Unidos representd una gran amenaza para las
oligarquias sonorenses debido a que el pais vecino buscO la apertura de una nueva ruta de
comercio exterior por el Pacifico, lo que significo un duro golpe para los notables pues una de sus
actividades economicas mas redituables era el comercio, principalmente el exterior. La derrota de
México frente a Estados Unidos ocasiond una importante pérdida de territorio, incluso seis afios
después las mutilaciones territoriales siguieron con el Tratado de la Mesilla. Ya para esa epoca
las familias de notables habian conformado una importante red de paisanaje y parentesco y
muchos de sus miembros y principales allegados ocupaban puestos pablicos de importancia por
lo que les tocd hacer frente a enfrentamientos con personajes de otras nacionalidades, entre ellos
los filibusteros. Los politicos miembros de estas redes emitieron discursos oficiales en torno al
tema, en los cuales se observa el interés que aun tenian de mantener sus privilegios como red

politica y econdmicamente dominante.

77 Martha Ortega Soto, op. cit., 2001.
178 Sergio Ortega, op. cit., 1993.
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3.1.2 Conflictos internos: La guerra apache y la precariedad del erario

En la época en la que se llevaron a cabo las invasiones filibusteras, la situacion en la que se
encontraban la politica, la economia y la sociedad de Sonora era critica, incluso desde que
México se constituyé como pais independiente, los problemas que tuvo que enfrentar para definir
sus fronteras repercutieron en la constitucion del Estado. Una de las mas grandes preocupaciones
de los gobernantes de la entidad era el conflicto con los apaches quienes estaban enemistados con
las autoridades del Estado y la RepuUblica por el dominio de territorios como los actuales estados
de Arizona, Nuevo México, parte de Texas, Sonora, Chihuahua y Tamaulipas.

Los apaches eran grupos fraccionados entre los que destacan los chiricahuas, mezcaleros,
mogollones y coyoteros, entre otros. Hablaban la lengua atapascana, ocupaban tierras alejadas de
los principales nucleos de poblacidn, vagaban por montafias y desiertos en los que se dedicaban a

la caza, la recoleccion y, algunos, a la agricultura hortense. Su movilidad y la forma en la que

o e 179
cazaban eran sus principales caracteristicas, por las que hasta el presente son conocidos.

Desde el significado de su nombre, “enemigo” en lengua zuiii, podemos comprender el
papel que jugaron los apaches en los territorios en los que se movian. Esto se debe a que en sus
correrias o0 cacerias ademas de robar ganado y tomar cautivos, amedrentaban a la poblacion con
armas de fuego, las cuales conseguian de los habitantes de Missouri y Luisiana, Estados Unidos,
a cambio del producto de sus robos. Los ataques apaches provocaron el despoblamiento de

algunos asentamientos del norte del Estado, pero también una actitud defensiva-ofensiva por

% Norma Guadalupe de Ledn Figueroa, El conflicto apache en Sonora bajo el gobierno del General Ignacio
Pesqueira, 1867-1872, Hermosillo, El Colegio de Sonora Colegio de Bachilleres del Estado de Sonora, 2012, pp.
102-104. Juan Carlos Lorta Sainz, "Frontera y repoblamiento en el Norte de Sonora, 1860-1886", Tesis de maestria,
Hermosillo, El Colegio de Sonora, 2014, pp. 41-42.
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parte de los sonorenses quienes aprendieron a vivir en un clima de violencia. Por tanto, los
habitantes de las zonas del norte del Estado se vieron en la necesidad de permanecer armados
para defender sus vidas e intereses. '

Aunque el gobierno de Sonora tenia escasos recursos para enfrentar a los apaches, traté de
organizar a la poblacion invitandola principalmente a formar parte de la Guardia Nacional, a
pesar de que algunos no estaban dispuestos o podian ser exceptuados si pagaban una cuota, lo
cual significaba un recurso importante para la guerra pues muchos de los miembros de las
familias acomodadas se valian de esa opcidn para evitar pelear contra los apaches. Sin embargo,
en los momentos en que las incursiones se maximizaban, las particulares no podian invertir tanto
dinero y optaban por abandonar sus tierras o ranchos.'®*

Ademas de la afectacidbn econdmica que significo la guerra apache tanto para las

autoridades como para los particulares, Amparo Angeélica Reyes182 ha demostrado que el
ambiente de enfrentamientos constantes en el que muri6 una gran cantidad de sonorenses también
provocO cambios en las dinamicas familiares. Era frecuente que por la muerte del padre o la
madre a manos de los apaches, se practicara una segunda union con un pariente del conyuge
fallecido, hermana o hermano, con el fin de conservar los lazos de parentesco que para esas

épocas era tan importantes por la transmision de bienes patrimoniales y para conservar las

relaciones sociales.
Al finalizar la guerra México-Estados Unidos (1846-1848) se firmo el Tratado de

Guadalupe Hidalgo, en el que se establecio que el gobierno estadounidense se haria responsable

180 Norma de Leon Figueroa, op. cit., 2012, p. 98. Juan Carlos Lorta Sainz, op. cit., 2014, p. 58.
181 Juan Carlos Lorta Sainz, op. cit., 2014, pp. 71-73.
182 Amparo Angélica Reyes Gutiérrez, “Estrategias de organizacion y recomposicion de las familias de la frontera
gsgrante la guerra Apache, Sonora, 1852-1872”, Tesis de maestria, Hermosillo, EI Colegio de Sonora, 2012.
Ibid., p. 184.
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de castigar y controlar las incursiones de las “tribus salvajes” que quedarian en su territorio luego
de la guerra, sin embargo, el gobierno norteamericano no cumplié con este compromiso. Seis
meses despueés de la firma del Tratado varios pueblos de Tamaulipas sufrieron dafios a manos de
los apaches que se calcularon en mas de treinta y cinco millones de pesos. La situacion provoco

que el gobierno mexicano reorganizara sus politicas en contra de este pueblo, entre las que se

encontraba un decreto para restablecer las compafiias presidiales y las colonias militares, '

En Sonora también se pensé en la colonizacion como una solucién, sin embargo, no se
proyectd una colonia militar en la entidad sino atraer poblacion extranjera. Con ello se intent6
contrarrestar el despoblamiento de algunos territorios del norte de Sonora y de paso restablecer
algunas minas abandonadas para mejorar las condiciones econdémicas del Estado. Se pensaba que
la presencia de los colonos permitiria seguir enfrentando a los apaches y proteger la frontera del
avance expansionista de Estados Unidos. Segun estudios recientes, se conoce que en seis de los
nueve distritos de Sonora se registraron localidades despobladas en su totalidad debido a las
incursiones apaches. Los asentamientos de Yecora, San Nicolas y Chinipas son algunos
ejemplos. Las fechas en las que se registraron los despuebles coinciden con incursiones

especialmente violentas y numerosas durante las cuales los apaches mataron habitantes, tomaron

. ] . . 185
cautivos y se llevaron ganado, afectando la economia de los vecinos y sus familias.

184 Angela Moyano, “Violaciones al Tratado de Guadalupe Hidalgo: las tribus indigenas”, Secuencia, 2, mayo-
agosto, 1985, pp. 28-29.

185 |gnacio Almada Bay, Juan Carlos Lorta Sainz, David Contreras Tanori, Amparo A. Reyes Gutiérrez, “Casos de
despueble de asentamientos atribuidos a apaches en Sonora, 1852-1883. Un acercamiento a los efectos de las
incursiones apaches en la poblacion de vecinos” en Jos¢ Marcos Medina Bustos, Esther Padilla Calderén
Coordinadores, Violencia interétnica en la frontera norte novohispana y mexicana: siglos XVII-X1X, Hermosillo, El
Colegio de Sonora, 2015, pp. 227-276.
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La mayoria de los autores que han escrito acerca del siglo XIX sonorense hacen

186 Se ha

referencia a los problemas econémicos por los que atravesaba el gobierno del Estado.
sefialado éste como uno de los principales motivos por los que fue imposible enfrentar las
incursiones apaches, pero dicha situacion no sélo fue resultado de la guerra con ese grupo
indigena, también influyeron otros acontecimientos como la epidemia de colera de 1850-1851 y
las invasiones filibusteras que aqui se estudian.

El asunto con el erario publico era que los egresos eran igual a los ingresos, por lo que no
habia un monto que pudiera usarse para eventos excepcionales. Ademas, existian otros problemas
como los siguientes: el Estado tenia importantes deudas y no contd con una casa de moneda sino
hasta 1831; los empleados que trabajaban en la administracion puablica eran escasos y no
desempefiaban sus funciones debidamente, ya fuera por la falta de instruccion o porque no se les
pagaba a tiempo. A pesar de todo, el Estado contaba con un fondo de guerra y otro para la
Guardia Nacional que si registraba sobrante en 1851. El balance de fondos de guerra presentado

en el informe de Aguilar de ese afio registrd 5,774 pesos en existencia luego de comparar los

ingresos con los egresos. Por su parte, el fondo de la Guardia Nacional registro en ese afio

L . . : : 187
diecisiete pesos en existencia, pues la mayor parte del mismo se destinaba a la guerra apache.

Los datos proporcionados corresponden a 1851, como ya se sefiald, sin embargo, sirven
como referencia para suponer una situacion similar en los afios siguientes, aunque los ingresos

destinados a los rubros de guerra se obtenian en buena medida de donativos voluntarios por lo

188 Rodolfo Acufia, Caudillo sonorense. Ignacio Pesqueira y su tiempo, México, Era, 1981. Armando Hopkins
Durazo, Juan Antonio Ruibal Corella y Armando Quijada Herndndez, Historia General de Sonora, Tomo llI,
Hermosillo, Gobierno del Estado de Sonora, 1985. Ignacio Almada Bay, Sonora: Historia Breve, México, Fondo de
Cultura Economica, 2010.

187 José de Aguilar, Memoria en que el gobierno del estado libre de Sonora, da cuenta de los ramos de su
administracién al congreso del mismo estado, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 27 de la constitucion, Ures,
Imprenta del Gobierno del Estado, 1851, cuadros no. 6y 7.
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que podian variar afio con afio. No obstante, recordemos que eran pocas las familias que tenian
una vida econdmica prospera, la mayoria de los sonorenses de la época no pagaban impuestos al
Estado, lo que reducia la oportunidad que habia de obtener recursos en esas categorias.

La guerra apache, que como vemos, afecté de manera significativa la dindmica social,
politica e incluso econémica en Sonora, es una muestra de muchos de los problemas que se
vivian en esta zona de frontera. ComlUnmente se reconoce una regioén fronteriza por las
interrelaciones y conflictos que se generan entre los diversos grupos que la habitan, en este caso
las disputas entre apaches y el resto de los habitantes de Sonora son un claro ejemplo de un lugar
en el que coexisten sociedades distintas que inevitablemente llegan a enfrentarse.

Que los autores de los discursos hayan vivido en este contexto fronterizo de constantes
hostilidades les otorgo la capacidad de desarrollar un sentido de defensa del territorio donde
residian y que de cierta manera les pertenecia, en el sentido de que literalmente eran los legitimos
duefios de las tierras que habitaban y de las que ademas obtenian sus recursos. La defensa de ese
territorio no significaba solamente protegerlo de amenazas extranjeras, puesto que otra
caracteristica de la frontera es que se crean representaciones acerca del Otro, el diferente, llamese
indigena, extranjero, mexicano, sonorense. Es por eso que los sonorenses lucharon en contra de
los apaches y, cuando tuvieron la oportunidad, apoyaron la colonizacion extranjera pues pensaron

que ésta les permitiria una mayor estabilidad.

3.1.3 Relaciones México-Estados Unidos: Texas y la guerra del 47

Como vimos en el apartado anterior, las luchas en la frontera no s6lo se dan a partir de los roces

entre naciones, también pueden existir entre los diferentes grupos que habitan un mismo

93



territorio. En Sonora la situacion se dio en ambos sentidos, puesto que los sonorenses, ademas de
luchar contra los apaches, tuvieron que enfrentarse también al pais vecino, Estados Unidos de
América. El conflicto entre las dos naciones, que afectd significativamente al Estado de Sonora,
fue producto de un proyecto que buscé detonar el progreso socioecondémico de algunos territorios
y que se implementé en la mayor parte de las naciones occidentales durante el siglo XIX.
Especificamente en algunos paises latinoamericanos, después de ganar su independencia, las
autoridades decidieron atraer pobladores de naciones extranjeras para cumplir con el ansiado
desarrollo econémico. En México también se siguid este tipo de politicas con el objetivo de
reducir problemas sociales en zonas alejadas del centro del pais y poco pobladas donde los
ataques de indios rebeldes, por ejemplo, mantenian un saqueo constante. *%®

Estos proyectos de colonizacion estuvieron determinados por las rivalidades entre los
grupos politicos de poder méas importantes en la época; Texas, el primer proyecto colonizador de
gran impacto en el México independiente, es un claro ejemplo de las pugnas entre los que
apoyaban la colonizacion y los que no. La campafia de colonizacion de Texas, aunque concluyé
durante el régimen federalista, provenia de un gobierno monarquico, la corona espafiola. Aun asi,
la pérdida del territorio texano fue utilizada en el periodo independiente por los centralistas para
fortalecer su punto de vista de que el federalismo favorecia el secesionismo. % Aunque pocas
fueron las consecuencias de la colonizacion en Texas y su posterior integracion al territorio
estadounidense en la dindmica politica y social de Sonora, sirvieron como antecedente de lo que

se esperaba del proyecto colonizador en este territorio, por ejemplo, no permitir una trasgresion a

188 Jvan Arturo Revilla Celaya, Utopias liberales: proyectos de colonizacién y rebeliones indigenas en los valles del
Yaqui y del Mayo, 1853-1867, Hermosillo, El Colegio de Sonora, 2014, pp. 29-30.

189 Josefina Zoraida Vazquez y Lorenzo Meyer, México frente a Estados Unidos. Un ensayo historico (1776-1980),
Meéxico, el Colegio de México, 2012, pp. 44-50.
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la leyes mexicanas como pasé con colonos en Texas y mucho menos la separacion de Sonora de
México.

Otro evento que también se tomd como precedente fue la guerra México-Estados Unidos
(1846-1848), que si afectd directamente al territorio sonorense pues, ademas de que una porcion
de la superficie perdida con el tratado de paz caia bajo su jurisdiccion, en el puerto de Guaymas,
uno de los méas importantes de la region, se llevaron a cabo algunas batallas. Para enfrentar al
enemigo el gobernador y comandante general de Sonora, Francisco Ponce de Ledn, busco la

unién de la poblacion sonorense y la de todos los mexicanos, como lo muestra la siguiente cita:
Una guerra mas importante que la que se suscita entre nosotros, por variedad de opiniones politicas,
empafiaba a la nacion. Es la que se prepara para restaurar la parte del territorio, que los aventureros
de Texas han usurpado. Si no los detenemos, plantaran su bandera sobre el Palacio de los Aztecas,
comenzando por conquistar los departamentos de Nuevo México, Chihuahua, Sonora y California
[...] olvidemos nuestras rencillas y unamonos alrededor del Supremo Gobierno de la Nacion.

Cualquiera que sean nuestros principios y creencias politicas, todo debemos sacrificarlo a la
conservacion de la Patria.*®

La derrota de México frente a Estados Unidos provocé una importante pérdida de

territorio, alrededor de 3,366,984 km?, incluyendo Texas y las mutilaciones territoriales que

siguieron con el Tratado de la Mesilla (1853).191

El temor por nuevos desmembramientos
territoriales influyd en la generacion de documentos oficiales con un discurso cargado de
alusiones patrioticas y tuvo efectos en las intensas luchas en contra de las siguientes campafias
filibusteras sucedidas entre 1851 y 1865.

Durante estos eventos el gobierno sonorense llevd a cabo algunas medidas como la

fundacion de Juntas de Auxilio en todas las cabeceras de partido, la peticién de donativos a las

1% Juan Antonio Ruibal Corella, Historia General de Sonora, Tomo 11, Hermosillo, Gobierno del Estado de Sonora,
1997, pp. 97 y 98.

191 Danna Levin Rojo, “;Etnografia o historia para el presente? Como estudiar las comunidades hispano-mexicanas
en Nuevo México,” Habitus (Instituto Goiano de Pré-Historia e Antropologia, Pontificia Universidade Cat6lica de
Goiés, Brasil), vol. 14, no. 2, pp. 143y 151.
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familias de notables y el refuerzo de las fuerzas armadas, pertrechos y recursos necesarios para la

defensa del Estado.192

El vicegobernador en 1847, Luis Redondo, diagnosticd tres como los puntos mas
susceptibles de ser invadidos, uno era Guaymas que, segin su opinion, le interesaria a los
norteamericanos porque desde ahi podian privar al gobierno sonorense de sus ingresos; otro era
El Tucson donde se necesitarian fuerzas presidiales y apaches de paz para protegerlo y el ultimo
seria Fronteras que era el que méas le preocupaba por contar con los mayores recursos, como lo
eran sus adecuadas tierras para la siembra de trigo, maiz, chile, frijol y durazno. Ademas contaba

con grandes caudales de agua debido a los arroyos que lo rodeaban como el Cuquiarachi y

Turiachi.193

El diagndstico de Redondo muestra que los sonorenses estaban interesados en conservar
los pocos recursos econdémicos con los que contaban. A fin de cuentas, las tropas norteamericanas
entraron por el puerto de Guaymas, que para esa epoca se encontraba en un momento de
crecimiento y era uno de los mejores puertos del Pacifico pues estaba completamente
resguardado del mar y de los vientos, y los cerros que lo rodean no dejaban méas de una entrada
por tierra. Guaymas era el punto de contacto con el exterior, tanto con el resto del pais como con
el extranjero; tenia un lugar primordial como punto de entrada y salida de mercancias, posicion

que lo hacia pertenecer a la principal ruta comercial de Sonora conformada por el eje Guaymas-

. ., . . p 194
Hermosillo-Ures; también tenia conexién con Alamos.

192 |gnacio Almada Bay, José Marcos Medina Bustos y José René Cérdova Rascon, “Medidas de gobierno en Sonora
para hacer frente a la guerra con los Estados Unidos, 1846-1849”, en XXI Memoria del Simposio de Historia y
Antropologia de Sonora, Hermosillo, Universidad de Sonora, 1997, pp. 231-243.

193 |bid., p. 235. José Francisco Velasco, op. cit., 1985. p. 102.

9% Rubén Salmerén, “La formacién Regional, el mercado local y el poder de la oligarquia en Sonora: 1740-1840”, El
Tejaban, 1, 1990, pp. 40-44.
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Tucson y Fronteras, por otro lado, eran presidios practicamente abandonados que, aunque
eran considerados como parte de un territorio benéfico para el Estado por la abundancia de agua,
debido a las incursiones apaches mostraban un retraso significativo en términos poblacionales y
econdmicos. Los diputados del Congreso Estatal de 1822 sefialaron, en un escrito dirigido al
gobierno de la Republica, que las causas del deterioro de los presidios de Sonora eran la

infelicidad de los soldados por no recibir pagos a tiempo, la competencia con los empleados de

aduanas y los millares de victimas sacrificadas por los apaches.195 La situacién de Tucson y
Fronteras se debi6 al insuficiente apoyo que recibieron del gobierno estatal para hacerle frente a
la guerra contra Estados Unidos.

Una de las localidades que los gobernantes si voltearon a ver fue Ures, que en ese
momento era la capital del Estado. Ese asentamiento gozaba de un importante valle agricola
circundado de varios arroyos muy cercanos a la poblacién, por lo que era un punto importante en
la ruta comercial que atravesaba el noroeste. Ademas, era privilegiado por contar con fuentes de
agua permanente, formadas por el rio Sonora. Ahi se establecieron algunas haciendas de

importancia como Santa Rita, EI Molino, Guadalupe y Topahui, cuyos duefios eran miembros de

- . 196 -
las familias mas notables de Sonora (ver cuadro 1).” Por supuesto que todas estas caracteristicas
convirtieron a la localidad en un foco rojo para las autoridades de la entidad que comprendian la

importancia de resguardarla con artilleros de la guardia nacional y demas hombres de pueblos

vecinos como Opodepe, Tuape y Cucurpe.197

195 José Francisco Velasco, op. cit., 1985, p. 83.

19 Ariane Baroni. Tierra ¢para quién? : colonizacion del suelo y propiedad: los efectos del liberalismo en Ures,
Sonora, 1770-1910, Hermosillo, Universidad de Sonora, 2010, pp. 130-132. José Francisco Velasco, op. cit., 1985,
p. 59.

97 |gnacio Almada Bay, José Marcos Medina Bustos y José René Cérdova Rascon, op. cit., 1997, p. 242.
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Aungue la guerra contra Estados Unidos se perdio, en las acciones que emprendio el
gobierno para combatir a los estadounidenses otorg6 especial resguardo a aquellos lugares que
considerd los méas valiosos para el crecimiento econémico de la entidad. Esto nos habla de un
objetivo que regularmente guiaba las acciones de los sonorenses en momentos de crisis, en el que
imperaba la proteccion de los intereses econémicos pero sin dejar de lado el deber patriotico de

defender la frontera.

3.2. Principios dominantes en los discursos decimonodnicos del filibusterismo

Inspirada en la teoria de los principios dominantes desarrollada por Silvia Pappe, %

busque
analizar los textos del siglo XIX sobre el filibusterismo mediante una metodologia hermenéutica
en la que es necesario poner atencion en la relacion entre el pasado y el presente, asi como entre
el texto-autor y el lector. Todo ello con el fin de establecer las marcas culturales entendidas como
las representaciones, formas de vida, valores y experiencias que le dan y dieron sentido a los
discursos analizados.

Es asi como en el corpus textual que se estudia en esta tesis se distinguieron dos
importantes elementos que nos ayudan a comprender los principios dominantes a partir de los
cuales fueron creados. El primero tiene que ver con la caracteristica de Sonora como frontera, una
region en la cual se formd una sociedad compuesta por distintos grupos que establecieron

multiples relaciones y conexiones y cuya interaccion fue en algunos periodos pacifica, en otros

bélica. Ejemplos de situaciones bélicas son la guerra apache, las guerras entre yaquis y mayos y

198 Silvia Pappe, “El concepto de principios dominantes en la historiografia critica”, en Gustavo Leyva (Coord.),
Politica, identidad y narracidn, México, UAM/CONACYT/Porrua, 2003.
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las guerras entre familias prominentes de Sonora. De tal manera que la guerra se convirtié en una
forma de vida a la que précticamente tuvieron que adaptarse los sonorenses, pero €so no
significaba que estuvieran conformes con ella.

El segundo es el sentido patriético con el cual los sonorenses que escriben los discursos
del filibusterismo identifican la defensa de su territorio. En la mayoria de sus escritos se justifica
la muerte en aras de salvar a la patria, el acto de morir en batalla lo entienden como el mayor
indicador de patriotismo, asi mismo dieron gran valor al hecho de dejar la vida personal por el
bien de sus semejantes, para mantener la integracion territorial. Ambos principios dominantes son
retomados en esta tesis como categorias histdricas que definen la percepcion del filibusterismo en

la Sonora del siglo X1X, las cuales seran abordadas a continuacion.

3.2.1. La frontera y su colonizacién

Es importante definir el término frontera para analizar los discursos sobre los filibusteros, no sélo
porque constantemente se hace referencia a €l en los textos o porque Sonora comparte frontera
con los Estados Unidos de América, sino porque el hecho de que los autores de los discursos
analizados vivieran en una zona de frontera con caracteristicas particularmente conflictivas
definio la vision del filibusterismo que quedd plasmada en los documentos de la época. Se
considera que en América Latina, las fronteras han sido centrales para la formacion de una
identidad nacional pues es ahi donde dos diferentes paises luchan por recursos naturales y por el

control ideol6gico, marcan los limites sociales y geograficos de poder entre ellos e interactdan de
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manera historica sin tener ninguno de los dos un monopolio permanente sobre la violencia.**®
Para el caso de Sonora, creemos que los acontecimientos que le dieron forma a la frontera si
definieron una identidad, si no nacional, por lo menos regional pero vinculada a la relacién que se
tenia con el resto del pais, especialmente con la zona central. Ademas, aqui no sélo es relevante
la frontera con el vecino pais del norte, con el que se ha mantenido una relacién de violencia en
distintos sentidos, también son importantes los limites marcados entre Sonora y los estados de la
republica mexicana con los que colinda.

La division politica del territorio noroeste de México, desde la época colonial hasta
avanzado el siglo XIX fue cambiante. Durante la colonia no tenia delimitaciones internas claras,
fue hasta 1733 cuando se conformo la gobernacion de Sonora y Sinaloa, un espacio muy extenso
con poca poblacion y de dificil gobierno. Desde ese momento hubo quienes defendieron la idea
de dividir la jurisdiccion en dos gobernaciones pues se consideraba que asi seria mas sencillo
atender los problemas en las provincias. Con la recién lograda Independencia, en 1822, los
diputados al Primer Congreso Constituyente de las Provincias Internas de Occidente plantearon
que se debia lograr una autonomia entre las provincias, al grado de no depender del gobierno

central para tomar decisiones, ademas de dividir Sonora y Sinaloa para establecer Juntas

o : : . . . 200
Provinciales que dieran impulso a los negocios y circunstancias locales.

Desde ese momento ya se podian observar conflictos entre los intereses de los diferentes

grupos de notables en Sonora, los cuales estaban en funcion de la dominacién territorial. Por

199 Donna Guy y Tomas E. Sheridan, Contested ground comparative frontiers on the northern and southern edges of
the Spanish empire, Tucson, University of Arizona, 1998, pp. 7-10.

200 José Marcos Medina Bustos, “Sonora, tierra en ‘guerra viva’: visiones sobre una sociedad de frontera (1822-
1850), Un anélisis historiografico de cinco memorias estadisticas de la época de autores oriundos de la region”, tesis
para obtener el grado de maestro en Historiografia de México, Universidad Auténoma Metropolitana, Ciudad de
Meéxico, 1998, pp. 140-141.
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ejemplo, los diputados de 1822 propusieron cambiar la capital de Arizpe a San Miguel de
Horcasitas, cuestion que, segun Marcos Medina, puede estar relacionada con la rivalidad entre las
elites regionales de El Pitic y Arizpe. Después de varias disputas importantes entre los grupos
mas poderosos de la regién, en 1830, la Tercera Legislatura del Estado de Occidente envié una
iniciativa de separacion del Estado al Congreso Nacional, a partir de la cual quedaron
establecidos Sinaloa y Sonora como diferentes estados.

Los conflictos internos no fueron los Unicos que definieron los limites en esta zona de
frontera, también las invasiones extranjeras le dieron forma fisica y social al noroeste. En
particular, la guerra Mexico-Estados Unidos de 1846-1848 y el Tratado de la Mesilla
reconfiguraron el territorio mexicano y sonorense al ceder a Estados Unidos California, Nevada,
Utah, Nuevo México, Texas, partes de Arizona, Colorado, Wyoming, Kansas y Oklahoma,
quedando establecida la frontera en el rio Bravo. Para el caso de Sonora, su territorio se vio
afectado como consecuencia del Tratado de Guadalupe Hidalgo y por la venta de la Mesilla en
1853, a partir de esta Ultima se le redujeron 76.845 kmz, que pasaron a ser parte de los estados de
Arizona y Nuevo Meéxico en Estados Unidos. Estos sucesos incitaron a la formacion de un
sentido particular de pertenencia a una patria y por lo tanto a un territorio que debian ser
defendido. Con el tiempo la frontera se transformd, no s6lo fisicamente como se observa en el
siguiente mapa, sino que también llegd a ser un lugar de intercambio entre dos naciones

(estadounidense y mexicana) pero sobre todo de influencias politicas, culturales y sociales.
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Posgrado

i Historiografia

Mapa 1. Frontera establecida entre México y Estados Unidos a partir de los Tratados de

Guadalupe-Hidalgo y la Mesilla.
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Naturalmente el tema de la frontera del noroeste de México no sélo tiene que ver con los
limites territoriales dificiles de definir, sino también con las caracteristicas sociales, econdmicas y
politicas del espacio. Existieron muchos conflictos que configuraron la frontera en el siglo XIX'y
ademas crearon una cosmovision particular entre sus habitantes. Autores de la época plantearon
que los habitantes del noroeste tenian caracteristicas especificas, debido principalmente a la
guerra que por afios habian tenido que sortear en contra de los apaches. Se planteaba la idea de
que los sonorenses eran los defensores de la frontera nacional, incluso consideraban que la
entidad era la porcién mas importante del pais por ser los que debian defender el pais de los
apaches y de los extranjeros.201

Una de las principales problematicas que tuvo que enfrentar el hombre fronterizo en
Sonora durante el siglo XIX fue la escasez de poblacion, lo cual para la época significaba una
debilidad pues se contaba con un extenso territorio con grandes posibilidades de prosperar sin la
fuerza humana para lograrlo. Para ello en el siglo X1X, como se ha sefialado a lo largo de esta
tesis, se planted la idea de introducir poblacion extranjera a la entidad mediante un proceso de
colonizacion con el fin de reactivar algunas minas abandonadas o repartirles tierras para que las
hicieran prosperar, una decision que al final resulté contraproducente puesto que a partir de ello
se presentaron los ataques filibusteros que aqui se analizan.

Los discursos de la época entendian la colonizacion como algo necesario y beneficioso,
no sélo para Sonora sino para toda la Republica mexicana. Planteaban como justificacion la poca
poblacion que habia en un terreno tan grande y con oportunidad de prosperidad. En 1828, Juan

Miguel Riesgo y Antonio José Valdés sefialaban que la colonizacion traeria riquezas si se

2% 1bid., pp. 132-134.
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introducia poblacion activa a tan extenso suelo, sobre todo extranjeros industriosos con capitales
y talentos que aumentaran a la “gran familia mexicana”. Ellos impulsarian la industria y
mejorarian oficios como el de los zapateros, carpintero y herreros. Los autores apostaban mas a

los franceses y alemanes quienes reproducirian una generacién activa e ilustrada que seria hija

. : 202
legitima del suelo mexicano.

Ignacio Zufiiga en 1835 y José Francisco Velasco en 1850, sefialaron que la colonizacion
se deberia llevar a cabo en la antigua linea de presidios, pues segin Velasco, se vio que estos
fueron puntos militares que lograron contener ataques apaches y extender la poblacion para
prevenir invasiones extranjeras, especialmente la rusa y la estadounidense. Zufiga sefialo que de
esta manera se garantizaria la soberania del pais, mientras que Velasco asegurd que de ello

resultaria la seguridad de la integridad del territorio y el engrandecimiento de los terrenos feraces

. 203
y ricos.

Con esto vemos que la aceptacion de la colonizacién era un tema general desde épocas
muy tempranas y se planteaba como la Unica solucién para contener a los apaches y a los
extranjeros. Las nacionalidades que mas llamaban la atencion eran la francesa y alemana,
mientras que la estadounidense y rusa eran las mas temidas. Esta vision fue reproducida también
en los discursos sobre los filibusteros con las mismas justificaciones y mostrando el mismo
interés por franceses y alemanes, sin embargo, cuando se hablaba de ello se mencionaban
cuestiones mas patridticas y nacionalistas pues en momentos como estos, incluir alusiones a la

patria servia para movilizar a las masas en contra del que se consideraba enemigo y para defender

202 Jyan M. Riesgo y Antonio J.Valdés, Memoria estadistica del Estado de Occidente, Imprenta a cargo del c. e.
Alatorre, Guadalajara, 1828, p. 38.

203 José Francisco Velasco, op. cit., p. 90. Ignacio ZGfiiga, Rapida ojeada al estado de Sonora (1835), Gobierno del
Estado de Sonora. Hermosillo, 1985. pp. 29 y 30.
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el territorio. Lo que se observa en los documentos que abordan el tema de la colonizacion es que,
aunque se mostro simpatia por el proyecto colonizador siempre se buscé6 mantener incélumes los
derechos de los habitantes de Sonora ya establecidos, por lo que solicitaron a los extranjeros que
se sujetaran a las leyes del pais. Una de las razones que encontramos para esto es, primero, que
como ya hemos dicho, los sonorenses se entendian como los defensores de la frontera mexicana
y, segundo, que al ser los autores de los discursos miembros de la red de notables, tenian la
intencion de proteger las tierras que poseian y que se encontraban en riesgo por los ataques de
indios apaches o de los extranjeros que tendrian acceso a otras propiedades mineras.

En los textos sobre el filibusterismo se observa que la aceptacion de la colonizacion por
parte de todos los habitantes de Sonora también se apoyaba en el deseo de formar una entidad
fuerte como el vecino pais de Estados Unidos y ademas mencionan aspectos de interés
economico como la necesidad de establecer una casa de Moneda en Hermosillo, lo cual
contribuira a la felicidad y engrandecimiento de Sonora. En un articulo publicado el 25 de junio
de 1852 en el periddico EIl Sonorense, que no estaba firmado pero al parecer formaba parte de la
seccion editorial, se afirma que en Sonora, el hecho de permitir la inmigracion extranjera

denotaba un alto grado de ilustracion puesto que:

la hospitalidad ha sido en todos los paises y en todos los siglos el termémetro de la piedad y de la
civilizacion de las naciones [...] La colonizacion es hoy el deseo mas popular y el pensamiento
mas dominante en Sonora, cuyos riquisimos criaderos y placeres de oro estan atrayendo la
poblacién activa [...] parécenos que la inmigracion es propiamente el arte ingeniosisimo de que se
valen las naciones para hacer que cierto nimero de hombres nazcan grandes: lo cual equivale al
cdmodo y ventajoso arbitrio de cosechar sin sembrar, o de cosechar lo que otro ha sembrado. A
este maravilloso arte, habilmente ejercido, deben los Estados Unidos, el asombroso aumento de su

poblacion y poder.204
El texto muestra algunas de las preocupaciones mas apremiantes de los gobernantes y

miembros de la red dominante de la época en Sonora, como lo era el desarrollo econémico de la

2% Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie II, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Tomado de EI Sonorense, Ures, viernes 25 de junio de 1852, sin firma.
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entidad, incluso en el texto ponen como referencia al economista M. Malthus quien, segun el
texto, sostenia que la poblacidn para su progreso debia aumentar cada veinticinco afios, aspecto
que pretendian lograr con la colonizacion.

La inseguridad de la frontera era otro aspecto del que se hacia mencidén constantemente,
se sefiala que uno de los objetivos de la colonizacion era perseguir a los indios que se acercaran a
los lugares donde se establecerian los extranjeros. Uno de los grupos indigenas de los que mas se
buscaba proteger la frontera con la colonizacion era el de los apaches, y se consideraba en los
discursos que la mejor zona para el establecimiento de los colonos eran los pueblos més cercanos
a Estados Unidos pues eso generaria una barrera contra estas tribus indigenas que venian desde el
pais vecino. Ademas, muchos de esos lugares habian quedado practicamente deshabitados o
destruidos por los ataques apaches y, puesto que habian sido fundados por jesuitas se buscé su
rehabilitacion, ya que se consideraba que esta orden religiosa estaba integrada por pensadores
quienes, segun su opinion, habian tenido la capacidad de elegir para sus fundaciones los sitios
mas propicios para la habitacion. Especificamente sefialaron Fronteras, Cuquiarachi, Tubac y
Cocéspera®® como lugares que debian ser poblados con inmigrantes porque las propiedades que
alli habia quedarian protegidas con la llegada de nuevos colonos, “creando asi un nuevo elemento
de armonia entre nacionales y extranjeros”.’”® Probablemente ese punto fue uno de los que mas
intereso a los autores de los discursos, pues podrian pensar que con la colonizacion sus tierras
estarian resguardadas o, posiblemente, también recibirian semillas para hacerlas producir dado

que éstas se les darian a los extranjeros.

25 Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856, Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Serie II,
Tomo I, Ures, febrero 12 de 1852, carta dirigida al gobernador Fernando Cubillas, firmada por Astiazaran Pefia, M.
Monteverde, Manuel Encinas, Manuel M. Moreno, F. Maria Astiazaran, Manuel Maria Gandara.
206 .

Idem.
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El aspecto econdmico resultdé especialmente relevante para Fernando Lacarra, autor de
uno de los discursos escrito en 1852. Al respecto sefialé que la guerra apache le costaba cara a la
Nacion, segun sus céalculos arriba de 20 o 40 mil pesos, misma suma que podria invertirse en
apoyos para 15 o 20 mil colonos acompafiados de Charles de Pindray. Para él, la ayuda
econdmica que el gobierno le daria a los extranjeros evitaria los dafios de los apaches y ademas
lograria poblar los inmensos terrenos que estaban desiertos y sin cultivo. Lo que no consider6
Lacarra fue que la entidad era pobre y que muchos de los recursos que se utilizaban para la guerra
apache eran donaciones que daban algunos sonorenses. Esto, al final, termin6 siendo uno de los
motivos que llevaron a las autoridades a no apoyar las empresas colonizadoras de Pindray y
Raousset.

Otro aspecto por el cual se apoyaba la colonizacion, segln los discursos escritos entre
1852 y 1856, fue el deseo de contener inminentes invasiones norteamericanas. Acerca de ello se
plante6 que Sonora era uno de los paises mas ricos de la tierra por lo que era ambicionado por
Estados Unidos, una nacién avida de dominacién y riqueza. La linea imaginaria que dividia
México de Estados Unidos volvia méas real el temor y se pensaba que al iniciar el avance los
estadounidenses no encontrarian resistencia. Ademas ya habia ocurrido la pérdida de territorio en
México y Sonora como consecuencia de la guerra del 47. La Unica solucién en la que se podia
pensar era la colonizacion de otra nacion similar a la nuestra, puesto que poblar las tierras de
frontera con mexicanos seria dificultoso y tardado, al grado de que en el momento que se tomara
esa decision ya estariamos invadidos por los norteamericanos.?®’

Probablemente la idea de considerar a los franceses como esa nacion hermanada a la

nuestra surgio al ver el exitoso establecimiento en Sonora de otras familias del mismo origen

207 fdem.

107



como los Camou. Ellos desde su arribo crecieron en sus negocios y emparentaron con familias
sonorenses, sin afan de apoderarse de territorios de manera ilegal. De igual forma, a nivel
nacional, no habiamos tenido hasta ese momento, 1852, ningln percance de importancia con
personajes franceses, excepto la guerra de los pasteles de 1838 que tuvo nulas consecuencias en
la vida diaria de los sonorenses. En cambio, como bien sabemos, con espafioles y
estadounidenses si se habian presentado grandes conflictos como la conquista y posterior
independencia y la guerra de 1846-1848.

La Unica condicién que se les ponia a los franceses era que se sujetaran a las leyes
mexicanas con el fin de mantener la libertad del pueblo, para ello los documentos bajo anélisis

proponian al gobernador Cubillas lo siguiente:

El Estado concede el dominio Gtil de media caballeria de tierra de siembra a todo extranjero que
quiera sujetarse a las leyes del pais, ofreciéndole solemnemente otorgarles el titulo de propiedad de
esta posesion tan pronto como adquiera este derecho segun lo dispone nuestra legislacién general y
particular del Estado, y sin que nadie pueda impedirle entre tanto el libre aprovechamiento de ella,

respetandole el gobierno como una propiedad perfecta.208

En los discursos también quedé claro que los autores conocian bien el desarrollo historico
de la regidn, incluso eran parte del él. Por ejemplo, sabian que a la llegada de un extranjero era
probable que se casara con alguna mujer sonorense, como lo habian hecho otros. Eso les daba a
las familias locales la oportunidad de expandir sus riquezas, de modo que su apoyo a la
colonizacion era mas por motivos de conveniencia econdémica que por el bien social. En uno de
los discursos se sefiala “todos los hombres que lleguen se enlazaran con las mujeres de que hay

; g a1 209
excedente en el pais y por tanto se fijaran a él”.

208 .

Idem.
29 Documentos para la historia de Sonora, 1852-1856, Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Serie I,
Tomo |1, Hermosillo, Enero 8 de 1852, carta dirigida al gobernador de Sonora Fernando Cubillas, firmada por
David Pavia, Faustino Davila, Antonio Uruchurtu, Pablo de Sagarma, et. al.
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A pesar de que se aceptaba la colonizacion para defender la frontera de la guerra apache y
para evitar una invasion norteamericana, los autores de los discursos no dejaban de tener algunas
reservas al respecto, por lo que constantemente pedian a los inmigrantes apegarse a las leyes
mexicanas. Acerca de esto, Cayetano Navarro, prefecto del Partido de Salvacion, dirigié un

comunicado al gobernador del Estado en el que sefalo:

la meta de hacer cumplir las leyes establecidas, no lleva por objeto impedir que los buenos
ciudadanos de una nacion amiga, como lo es la francesa, vengan a participar de las riquezas del
pais, sino que para evitar abusos de fatales consecuencias en lo sucesivo y para guardar la dignidad
y decoro de la autoridad publica, se esté estrictamente, en el presente caso, a las leyes y
disposiciones existentes, o que a la vez garantiza a los ciudadanos franceses de que se trata, su

seguridad individual y las propiedades que legalmente adquieran.210

Otro de los temores de las autoridades sonorenses, surgido de los acontecimientos vividos
en algunas localidades, era el ataque a la independencia del pais. Al ver que en otros lugares los
colonos terminaban traicionando las leyes mexicanas y generando disturbios, los funcionarios
emitian comunicados en los que advertian que estarian en alerta para proteger a los vecinos de los
pueblos. Fernando Cubillas, como comandante general del Estado e inspector de las colonias de
Occidente, hizo saber a los colonos establecidos en Cocdspera, lugar donde se les concedieron
terrenos, que “todos los franceses o extranjeros que vengan al Estado con objeto de colonizar,

17,211

deberan sujetarse a los reglamentos y 6rdenes que dicte la comandancia genera , ademas de

asegurar a los habitantes que se impediran los excesos que se cometieron en Tuape, encontrando

21 Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Guaymas junio 13 de 1852. Tomado de El Sonorense, viernes 8 de octubre de
1852, nim. 52, tomo I, firmada por Cayetano Navarro.

211 Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Ures, junio 4 de 1852 Tomado del El Sonorense, viernes 11 de junio de 1852,
nam. 35, Tomo I, firmada por Fernando Cubillas y Joaquin V. Elias.
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todo ciudadano “apoyo y proteccion en esta comandancia general para hacer que no sean
quiméricas las garantias sociales”.?2

Esta aceptacion inicial de la inmigracion extranjera y la colonizacién dur6 poco tiempo
pues con la llegada de Raousset de Boulbon en junio de 1852 la situacion cambid debido al poco
interés que mostrd el conde para someterse a las leyes mexicanas, lo que provocé el cambio de
parecer de las autoridades de Sonora en torno a su llegada, como ya expliqué en los capitulos
anteriores. A partir de ese momento, los discursos cambiaron y muestran un rechazo completo
hacia la expedicion del francés. En los textos salen a relucir reclamos a autoridades que
supuestamente hicieron trato con las compafiias colonizadoras, de ellos desentrafio la forma en la
que se concebia a la patria a partir de las alusiones al territorio y a la necesidad de establecer su
relacion con otras naciones, utilizando los textos de Ministros de Relaciones Exteriores.

Ahora se decia que el hecho de que un pufiado de extranjeros transitara del mismo modo
que los sonorenses por el suelo de un Estado Soberano era un delito que ninguna potencia del
mundo dejaria impune, “que una horda de advenedizos se nieguen a someterse a las leyes es un
desman y un atentado enorme que importa necesariamente un amago; un ataque brusco a las
leyes y autoridades locales, y por consecuencia precisa al honor e integridad, independencia y
libertad de la nacién a quien asi se desprecia y ultraja”.*** Aunque se segufa pensando que uno de

los problemas mas graves de la colonizacion era el desapego a las leyes mexicanas, ahora se

condenaba categdricamente la entrada de extranjeros. Ya no representaban una oportunidad para

212 | dem.

213 Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Ures, octubre 16 de 1852. Tomado de El Sonorense, viernes 22 de octubre de
1852, num. 54, tomo I, sin firma.
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convertir a Sonora y el resto del pais en una gran nacion sino un peligro para la “nacionalidad del
pueblo”.

Los grupos de poder en Sonora, al sentir amenazado su dominio por la llegada de grupos
extranjeros y al ver que las intenciones del conde eran basicamente para su beneficio personal,
cambiaron de opinion y rechazaron abiertamente el proyecto colonizador. Tal es el caso de
personajes como José de Aguilar, que en un inicio fue parte del plan pero mas tarde se deslind6
completamente de su responsabilidad y dijo haber sido incluido en la lista de socios sin su
consentimiento.?*

En un manifiesto que Aguilar dirigio a los sonorenses sefialé que mientras estuvo a cargo
del gobierno del Estado se empefid en la colonizacion de la frontera y en la inmigracion de
extranjeros, pero que al ver que el conde se neg6 a someterse a las leyes del pais manifesto su
descontento sefialando que ‘“las naciones, siempre celosas de su independencia, no pueden
permitir la introduccion en ellas, de ninguna fuerza extranjera, si no es bajo restricciones
previsoras de su nacionalidad; con mucha mas razon deben obrar este principio en la Republica
mexicana, que tan repetidos ejemplos tiene de su debilidad”.*

Las acusaciones a autoridades de Sonora tienen como punto de partida el apoyo que al
inicio ofrecieron a las compafiias restauradoras, lo cual probablemente hicieron por cumplir el
decreto presidencial de colonizacién, sin tener otra opcidn. Sin embargo, una vez que los
filibusteros mostraron una actitud hostil, aquellos quienes los habian respaldado les quitaron su

ayuda. José de Aguilar senalo: “he procurado proteccion para la compafiia Restauradora; la he

encontrado franca y decidida; pero estorbaba por los hechos de insubordinacion del Conde de

1% Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie |1, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Hermosillo, septiembre 28 de 1852, firma José de Aguilar.
215 1

Idem.
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Raousset para quien no ha sido bastante ninguna clase de influencia, ni razones para hacerle
volver sobre sus pasos, a la obediencia y acatamiento debido”.?*®

Otro documento ilustrativo de esta problemética es la defensa al también exgobernador
Francisco Cubillas que publicé un grupo de paisanos, de los cuales no se dan nombres, en el
periddico El Sonorense. En él se acusaba de difamador al autor de un texto, tampoco se dio el
nombre, que culpaba a Cubillas de pertenecer a la compafiia restauradora de Raousset de
Boulbon. Se decia que ese hombre, “poseido por su hidrofobia de partido [...] se ocupa de
formular contra este honrado militar los mas formidables y denigrantes cargos por su conducta en
la guerra contra franceses”.?"’ Mientras que tildaban al autor del texto de dejarse llevar por las
pasiones, a Cubillas lo llenaban de honores.

Quiza un elemento que pudo ocasionar las acusaciones en contra de Cubillas es el hecho
de que se acercaban las elecciones a gobernador entre Gandara y Urrea, lo cual dividio a los
sonorenses al punto de acusarse unos a otros de delitos no cometidos. El texto del que estamos
hablando sefiala que las elecciones “agriaron mucho los d&nimos de unos, y desalento los de otros
para cooperar oportuna y eficazmente a la defensa del honor nacional comprometido en la suerte
de las armas contra Raousset”.?*® De aqui se puede inferir que los conflictos politicos internos del
estado también influyeron en la manera en la que los sonorenses reaccionaron ante los ataques

filibusteros, en algunas ocasiones minimizando sus efectos debido a que tenian otros asuntos que

atender que también ponian en riesgo el futuro de la entidad. Ademas, en discursos como este, se

218 fdem.
21T Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Suplemento al Sonorense nimero 6, Ures, enero 14 de 1853 tomada de El
sonorense periddico oficial del Gobierno del Estado, tomo |11, nimero 2, Ures, viernes 14 de enero de 1853, firma
gilgqgrafia del Gobierno del Estado a cargo de Joaquin Covarrubias.

Idem.
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culpa a los exgobernadores de poner intereses particulares antes que los generales como se

muestra a continuacion:

El Sr. Cubillas, quien en la compafiia de Forbes y Oceguera, nunca tuvo mas participio que
protegerla dentro de la orbita de sus deberes, por el bien incalculable que debia resultar al Estado
de que se explotase un mineral abandonado, y que segin las antiguas tradiciones, prometia las mas

alhaguefias esperanzas.219

De la misma forma en la que se culpé a funcionarios de participar con Raousset, en otro
documento también se acusé a “los vecinos principales” que hicieron un convenio para permitir
la internacion de los franceses en territorio sonorense, el cual fue desechado por el entonces jefe
de la Guardia Nacional José Marfa Gandara, considerandolo deshonroso para el pais.?® Aunque
dicho documento no menciona los nombres de quienes negociaron este convenio, al llamarlos
“vecinos principales” suponemos que contaban con un buen nivel econdmico, caracteristica que
compartian con los demas individuos a los que se asocio con la expedicion.

Los textos revisados me llevan a concluir que la justificacién que dan sus autores para
unirse, en un principio, al proyecto de colonizacion es acabar con los males econémicos de la
entidad, aprovechar las buenas tierras y minas y defender la frontera de los indios. Esto no se hizo
ofreciendo libertad de accion a los extranjeros, sino que se les pidié adhesion a las leyes
mexicanas. Sin embargo, con la llegada de Raousset y su resistencia a cumplir los acuerdos
establecidos, se rompieron los lazos con las expediciones extranjeras, aunque se siguié pensando
en la colonizacion como una solucion viable para las problematicas de la entidad.

También debemos prestar especial atencion al hecho de que muchos de los acusados de

estar a favor de las compafiias restauradoras eran personas con recursos econdomicos holgados,

219 fdem.

220 Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Memoria en el que el gobierno da cuenta del ramo de administraciéon. Tomado de
El Sonorense. Ures, febrero 4 de 1853, tomo 111, no. 5, Hermosillo, Sonora, Archivos del Estado de Sonora.
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con tierras que proteger e incluso duefios de minas. Esto hace suponer que la colonizacion
representaba para ellos una oportunidad de enriquecimiento. De igual forma, parece evidente que
solo aquellos con un nivel de vida aceptable podian ser parte del proyecto colonizador pues era
necesario subscribirse mediante el pago de 1,173 pesos,??! suma que dificilmente podian reunir

las personas de escasos recursos econémicos.

3.2.2 Patria y nacion

Los discursos del siglo XI1X sobre el filibusterismo marcan como principios dominantes los
términos patria y nacion para justificar muchos de los actos o decisiones que se llevaron a cabo
durante los eventos aqui analizados. Los dos términos mencionados, no fueron exclusivos de los
discursos escritos en torno al tema del filibusterismo pues desde que se logro la independencia de
México en 1821, con el Plan de Iguala, autores como Carlos Maria de Bustamante, Lorenzo de
Zavala y José Maria Luis Mora, en algunos de sus textos hacen alusion a la nacidn mexicana
recién creada. Lo mismo sucede con autores que escribieron sobre historia de Sonora en las
primeras décadas del siglo XIX, aunque la manera de comprender a la nacion fuera distinta entre
los que escribieron desde las areas centrales de México y aquellos que vivian en la frontera norte.

De entrada, sefialo que la idea de patria y nacion que se muestra en los discursos acerca
del filibusterismo es algo particular de los habitantes de una zona de frontera. Sin embargo, hay
elementos que comparten con los escritores del centro de México, como por ejemplo la idea de
que el territorio de una nacién debe ser defendido contra amenazas extranjeros para conservar su

libertad. Pero antes de analizar qué se entendia en la época por nacion y patria, me interesa

221 fdem.
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rescatar algunas nociones que existen en el presente sobre los dos términos. Por ejemplo, Antonio
G. Rivera menciona que es comun la utilizacion del término patria o patriotismo en contextos de
constantes enfrentamientos, debido a que estos sucesos llegan a convertirse en un vinculo de
integracion social y movilizacion politica, situaciones que tienen mucho que ver con conceptos
patrioticos. Lo planteado por G. Rivera coincide con lo sucedido durante los ataques filibusteros
en Sonora, pues fueron momentos de tension social en los que diferentes autores de los discursos
buscaron fomentar la integracion entre los grupos sociales sonorenses y por ello recurrieron al
uso de dichos términos.??

Es importante sefialar que en su forma primaria la palabra patria significa “paterno”, pero
pronto comenzaron a referirse a lo ancestral. Fue en el siglo XV cuando se le otorgd un sentido
concerniente a la entidad juridico-politica de pertenencia. En el siglo XVIII se consideraba
patriota a aquella persona que tenia amor a su pais y procuraba todo su bien. Esa definicion
permanecié hasta el siglo XIX, cuando se asocié con un sentimiento y un deber social, ademas de
aludir a un vinculo de todo género entre individuos y familias que forman parte de una sociedad
civil. 2

Algunos autores sefialan que después de la guerra de independencia de México los
términos patria y nacion se encontraban muy relacionados. Nicola Miller menciona que “tal vez
lo que convencionalmente se entiende ahora por “nacion estado” era [en el siglo XIX] la nocion

de ‘patria’, lo cual implicaba pertenecer a un territorio pero no necesariamente a las comunidades

que habitan en él, de tal manera que podian coexistir varias naciones dentro de la misma

222 Antonio G. Rivera, Resefia de “La nacién y la guerra. Confederacion y hegemonia como formas de concebir
Europa” de José Villacas Berlanga. Araucaria, primer semestre, afio/vol. 2, nimero 003, Universidad de Sevilla,
Sevilla, Espafia, 2000, p. 31.

223 Herén Pérez Martinez, "Nacionalismo: Génesis, uso y abuso de un concepto", en Cecilia Noriega Elio (editora),
El nacionalismo en México, El Colegio de Michoacan, Zamora, 1992, p. 31.
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patria”.?%*

El libro Imagined comunities reflections on the origin and spread of nationalism de
Benedict Anderson es una referencia obligada al hablar de nacionalismo, €l definié a la nacién
como “una comunidad politica imaginada como inherentemente limitada y soberana”?%.
Considera que es una comunidad porque la nacién se concibe siempre con un compafierismo
profundo y horizontal; es imaginada “porque aun los miembros de la mas pequefia nacion no
conoceran jamas a la mayoria de sus compatriotas [...] pero en la mente de cada uno vive la

. ., 22 .. . . , . ,
imagen de su comunion’; ° y es “limitada porque tiene fronteras finitas, aunque elasticas, mas

alla de las cuales se encuentran otras naciones.” %’

Para algunos, el sentirse parte de esa comunidad imaginada de la que habla Anderson,
cobra existencia a través de los discursos de los individuos que estan interesados en la creacion
de esa realidad particular.??® Clifford Geertz define cuatro etapas que ayudan a comprender el
surgimiento y consolidacion del nacionalismo: 1) cuando los movimientos nacionalistas se
forman y cristalizan, 2) el momento en que triunfan, 3) cuando los grupos que lo sostienen se
organizan en Estados y 4) el momento en que se ven obligados a definir y estabilizar sus
relaciones con otras naciones y con las sociedades irregulares de que nacieron. Para el caso de las
invasiones filibusteras lo importante es ubicar en cual de estos cuatro momentos tuvieron

lugar.?®

La nocion de patria y nacién con la que mas comulgan los discursos contra los filibusteros

224 Njcola Miller, “Historiografia sobre nacionalismo e identidad nacional en Latinoamérica”, Historia Caribe, ndm.
14, Universidad del Atlantico, Colombia, 2009, p. 169.
225 Benedict Anderson, Imagined communities reflections on the origin and spread of nationalism. London, Verso,
2006, p. 23.
228 [dem.
221 1bid., p. 25.
Zz Eric Hobsbawm, Naciones y nacionalismo desde 1780, Barcelona, Critica, 1998, p. 11.
Ibid. p. 21.
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es la de Nicola Miller, que iguala nacion y patria, esta Gltima refiriéndose a la pertenencia a un
territorio definido. Aunque existe en ellos, como dice Anderson, la nocion de una comunidad
imaginada, ésta es reducida en términos geograficos: los que escribieron de los filibusteros
limitaron su idea de patria a un espacio imaginado que, de ser atacado, podia afectarlos a ellos
también, esto en funcién de un sentimiento de pertenecia, porque aunque podian estar conscientes
de la existencia de la nacidn mexicana como conjunto, sentian pertenecer a Sonora y lo que
pasaba en ese Estado era lo que les afectaba directamente. Por su parte, en los discursos también
establecieron diferencias entre la nacibn mexicana y otras extranjeras con las que en ese
momento se encontraban en conflicto.

Una nocion interesante es la que plantean Enrique Rajchenberg S. y Catherine Héau-
Lambert, quienes concluyen que los hombres de la época de la Reforma vinculaban la lealtad a la
“patria chica” con la lealtad a la “patria grande”, imaginaban la nacion como federacion eldstica
de pueblos auténomos y municipios libres.>* Esto se puede observar en el caso particular de los
discursos acerca de los filibusteros, pues primero se planteaba la necesidad de defender Sonora y
por consiguiente el resto del pais.

Aunque todas las definiciones anteriores son muy aceptadas en la actualidad y puede que
parcialmente coincidan con lo que pensaban algunos de los autores que escribieron sobre
filibusterismo en el momento de los hechos, no podemos tomarlas como modelos exactos debido,
principalmente, a que dichos conceptos se crearon para referirse a otros contextos distintos al
noroeste mexicano, con situaciones politicas y sociales distintas. Por lo tanto, es necesario ubicar

qué se entendia en el siglo XIX en México por patria y nacion, primero analizando los términos

30 Enrique Rajchenberg S. y Catherine Héau-Lambert, “Las fronteras de la patria”, Estudios sociolégicos, vol.
XXII, niim. 67, enero-abril, 2005, pp. 239-252.
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en autores que escribieron desde el centro del pais, después los del noroeste y finalmente
organizandolos segun lo que muestran los discursos sobre el filibusterismo en Sonora.

Como vya se dijo, algunos autores de historias nacionales ya manejaban estos términos
desde que se logré la independencia de México. Tal es el caso de José Maria Luis Mora quien en
los primeros 30 afios del siglo XIX escribi6 varios articulos sobre temas como la libertad de
prensa, la educacién, las formas de gobierno, las elecciones y la justicia. En general, lo que
planteaba era que la libertad y la reunién voluntaria de hombres en terrenos legitimamente
poseidos eran principios basicos que conformaban las naciones y que el mévil de todo Estado
debia ser el amor a la patria. Los elementos que plante6 como necesarios para que una nacion se
constituya como tal son: posesion legitima del terreno que se ocupa; ilustracion y firmeza para
conocer los derechos del hombre libre y saberlos sostener contra los ataques internos del
despotismo y las violencias externas de la invasion; y una poblacidn bastante que se asegure de la
subsistencia del Estado por una fuerza armada que contenga los proyectos hostiles de un
ambicioso extranjero.?*!

De lo planteado por Mora, destaco su interes por definir la nacién bajo los elementos de
territorio, hombres libres y defensa en contra de otras naciones extranjeras. Aspectos que también
se encuentran en estudiosos del noroeste de México en el siglo X1X como Juan M. Riesgo, quien
232

junto con Antonio Valdés escribié en 1822 una Memoria Estadistica del Estado de Occidente.

Para ellos, igual que para Mora, el territorio era esencial dentro de una nacién, sin embargo,

281 José Maria Luis Mora, Obras completas, Volumen 1, Obra politica I, Instituto Mora, CONACULTA, 1994.

22 Juan M. Riesgo y Antonio Valdés, Memoria sobre las proporciones naturales de las provincias internas
occidentales, causas de que han provenido sus atrasos, providencias tomadas con el fin de lograr su remedio, y las
que por ahora se consideran oportunas para mejorar su estado, e ir proporcionando su futura felicidad. Formada
por los diputados de dichas provincias, que la subscriben, Imprenta de D. José Maria Ramos Palomero. México,
1822.

118



Riesgo y Valdés sefialaron el tema de la frontera como otro elemento a considerar, la cual
definian como un territorio débil por la poca poblacion, el desgobierno y el abandono de
territorios. Esto representaba una amenaza pues mencionan que en esta frontera existian
conflictos con “otras naciones indigenas” a las cuales era necesario contener para posteriormente
impulsarlas con el fin de lograr un mejor orden. Es interesante ver que para Riesgo y Valdés,
hombres que vivian en el noroeste de México en las primeras décadas del XIX, la nacion no era
una sociedad integrada y veian al pais més bien como el conjunto de muchas naciones, sin unidad
ni orden. Esto debido a la situacion particular de la region que estudiaban.

Algo parecido a lo planteado por Riesgo y Valdés podemos encontrarlo en el libro que
escribié Ignacio ZGfiiga en 1835. El habla de Sonora como perteneciente a la Republica
Mexicana, sin embargo, ain no consideraba que existiera unidad nacional en dicha republica,
principalmente porque la entidad recibia poco apoyo por parte del gobierno central para combatir
la mas grande guerra que, en su opinion, era el conflicto con los apaches. Sefialé que eran los
sonorenses los que perdian sangre y se sacrificaban por defender la frontera.?** Como se puede
observar, una constante entre los que escribian los discursos desde Sonora en el siglo XIX era
considerar como algo necesario lograr una ansiada unidad territorial y mantener la paz en la
frontera para lograr lo que Zufiga llamé una nueva patria mas facil, acomodada y con nuevos
hébitos.?*

De lo antedicho se deduce que la manera en la que definian la patria los escritores del
siglo XIX tenia que ver con la region que habitaban y los conflictos que en ella se presentaban.

Vemos que desde el centro del pais se veia como un gran riesgo la invasion de extranjeros,

2% 1gnacio Zufiga, op. cit., p. 50.
2% 1bid., p. 137.
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mientras que en el norte la problematica se enfocaba en las diferencias con los grupos indigenas
belicosos. Otro aspecto en el que se observan diferencias es en que para los hombres del centro
del pais era de gran importancia garantizar las libertades de los hombres, mientras que para los de
la frontera lo més importante era lograr la unidad y el orden en la region que ellos habitaban. Por
su parte, ambas regiones coinciden en la importancia de defender el territorio para consolidar con
éxito a la nacion en sus primeros momentos.

Todas estas ideas fueron retomadas por los que escribieron en el siglo X1X en torno al
filibusterismo en Sonora, aunque adecuando el discurso al conflicto especifico del que hablaban.
Se observa en los escritos de dicha época, los cuales se analizaran en los siguientes parrafos, que
el tema del territorio era importante para pertenecer a una patria 0 nacion, de tal forma que ser
agredidos en la tierra que habitaban significaba para ellos atacar a toda una nacién. Como en el
caso de las invasiones filibusteras se trataba especificamente de un conflicto con miembros de
una nacion extranjera el riesgo que veian de desintegracion del territorio y posiblemente de la
nacion, se agravaba.

La importancia de defender el territorio y por consiguiente a la nacion se hizo presente en
los discursos después del cambio de percepcion hacia los colonos extranjeros que propicio la
expedicion de Raousset de Boulbon. Ante el peligro que representaba en ese momento la invasion
del conde, miembros del Congreso del Estado hacian llamados a la poblacién de Sonora para
defender de manera heroica su patria, para no dejarse engafiar por promesas de prosperidad
economica, pues estaba en riesgo la libertad, por lo cual sefialaban: “Basta compatriotas, basta de
moderacidn, esos hombres han derramado ya la sangre mexicana; no mas paciencia, porque esa

sangre y esas victimas piden una pronta y justa venganza [...] también sois leones cuando se trata
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. . 235
de imponeros un yugo extranjero”.

Para el caso de los discursos sobre filibusteros, la defensa de la nacion era motivo para
una lucha feroz por parte de los habitantes de Sonora, lo autores de los textos lo planteaban como
un deber heroico. Los pasajes que se leen en los textos de Riesgo y Valdés o Zufiiga se perciben
romanticos y patrioticos, al sefialar la necesidad de reforzar las Guardias Nacionales en pro de la
defensa de la patria y solicitar la participacion activa de la poblacion, de la cual esperaban se
presentara gustosa a cooperar para libar al Estado de esa “horda de aventureros que amenaza la
tranquilidad pablica”.?*®

En el siglo XIX se usaron los conceptos patria y nacion para mover sensibilidades y asi
persuadir a los habitantes de Sonora de unirse a la lucha. La mayoria de las veces el patriotismo

iba unido a palabras como independencia, libertad y valores, algunos diputados de Sonora en

1852 escribieron sobre el tema, aqui un ejemplo:

SONORENSES: la hora del peligro ha sonado, vuestro honor y vuestra nacionalidad; los inocentes
maértires de estos tan caros bienes, sacrificados en las calles de Hermosillo, exigen imperiosamente
de vosotros, que depositando por un momento sobre las aras de la MADRE PATRIA todos los odios
y aspiraciones, corramos presurosos a la LID para salvar del eminente riesgo que la amaga [...]
ALERTA pues no os dejéis adormecer con fementidas promesas de prosperidad y bien andanza:
esas promesas no son una buena luz, sino un lazo encubierto que se os tiende por ahora para
sorprender después vuestra libertad [...] nuestros enemigos solo tratan de engafiar vuestra

. S 237
inexperiencia y buena fe.

De la cita anterior cabe subrayar el panorama que se present6 de la situacion que se vivia

en Sonora Yy los principales intereses que tenian sus habitantes. Se dice que es importante dejar de

235 fdem.

2% Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Ures, octubre 17 de 1852. Tomado de “El Sonorense”, viernes 22 de octubre de
1852, no. 54, tomo ll, sin firma.

81 Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie 11, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Ures, octubre 16 de 1852. Tomado de “El Sonorense”, viernes 22 de octubre de
1852, no. 54, tomo Il, firman miembros de la diputacion permanente de Sonora. Ramdn Encinas, diputado
presidente, Jesis Gandara, diputado secretario, Jesis Pérez Serrano, diputado secretario, folio 103-105.

121



lado las diferencias para lograr defender la patria. Los que escribieron el texto, como miembros
del Congreso, conocian bien las probleméticas de la entidad y con su discurso trataron de
hacerlas notar a los habitantes, pero recalcando que a pesar de ellas lo mas importante era
conservar la integridad del territorio y defenderlo en contra del enemigo, en este caso de los
filibusteros.

El término patriotismo también se utiliz6 cuando alguna autoridad dio un balance de los
hechos —sobre todo en los que se derrot6 a los invasores— con el fin de difundirlos como un
célebre momento para los sonorenses y el resto de México. José Maria Yafiez, quien siempre
estuvo en contra de las compariias restauradoras, dirigid6 un comunicado a los habitantes de

Sonora dias después del triunfo ante Raousset de Boulbon en el que sefial6 lo siguiente:

iEl trece de julio de 1854! Esta fecha, memorable para siempre en los anales de México y en la

historia particular de Sonora, se inscribi6 indeleblemente con la sangre derramada en un combate de

tres horas; corta pero gloriosa jornada, que servira eternamente de testimonio irreprobable y

auténtico, de lo que vale el patriotismo de los mexicanos y sus arrojo y decisién cuando llega el

momento de apelar a la fuerza, para defender los primeros, los mas vitales intereses de la sociedad

humanay de la patria.238

El lenguaje heroico de sacrificio que se observa en la cita anterior justificaba la muerte
como un camino para salvar la patria, el acto de morir en batalla se entiende aqui como el mayor
indicador de patriotismo, tanto como dejar la vida personal por el bien de los semejantes, por
mantener la integridad territorial. Ademas, Yafiez hace de un evento breve en tiempo y espacio
algo que, en su opinion, repercutiria en la memoria de la gloria del pais. Este fragmento muestra

una generalizacion del concepto de patria, distinta al que se presenta en los textos de diputados

locales, debido a que Yafiez no era sonorense de nacimiento, no formaba parte de la red de

2% Documentos para la Historia de Sonora, 1852-1856. Serie |1, Tomo I11. Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del
Noroeste, Universidad de Sonora. Guaymas, julio 16 de 1854, firma José Maria Yéfiez.
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notables y llegd a la entidad con la encomienda exclusiva de proteger al pais de una invasion
extranjera por parte de los filibusteros.

Con lo expuesto se deduce que los que escribieron sobre los ataques filibusteros utilizaron
términos como patria y nacién con intenciones especificas encaminadas a solicitar el apoyo de la
poblacién para hacer frente a los invasores que amenazaban el territorio. Como lo dice Van Dijk,
utilizaron el discurso, las ideologias compartidas y el poder de la persuasién, sin necesidad de
recurrir a amenazas para, desde su posicion de poder, influir en las formas de actuar del resto de
la poblacion de Sonora, con la cual se identificaban en ese momento por la situacién de riesgo en
la que pensaban encontrarse. Asi, temas como la defensa del territorio, el patriotismo y la lucha
por las libertades se planteaban como primordiales para resguardar esa nacion a la que
pertenecian. Ya no se observa en los discursos sobre el filibusterismo la idea de muchas naciones
0 de una sociedad poco integrada, pues el objetivo aqui estaba enfocado a preservar la nacion

ante las invasiones de enemigos extranjeros.
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Capitulo 4. Los espacios de memoria del filibusterismo, siglos XXy
XXI

En este Gltimo capitulo se muestran los discursos en torno a las invasiones filibusteras que se han
elaborado con el objetivo abonar a la memoria histérica de los sonorenses.?*® Se identifican los
propositos y principios dominantes de cada tipo de discurso y se discute como utilizan la
memoria y la historia. Para el efecto, es importante analizar en un primer momento conceptos
como memoria, Historia y lugares de memoria. Posteriormente se analizan los folletos
conmemorativos que surgieron en torno al tema, las celebraciones que se realizan en la actualidad
y los monumentos erigidos para aquellos personajes que han sido considerados héroes de la
batalla librada en Guaymas el 13 de julio de 1854, cuando fue derrotado el conde franceés Gaston
Raousset de Boulbon. Ademas se presentan las festividades que se realizan en otras ciudades
sonorenses que también vivieron ataques filibusteros, como Caborca con Henry A. Crabb. Para
finalizar se estudia lo que se ha transmitido en redes sociales acerca de los eventos que aqui
interesan, ya que en la actualidad la difusion del conocimiento historico via internet esta tomando
fuerza por su brevedad y facil acceso. Considero que todos estos elementos forman parte de un
entramado de lugares de memoria a los cuales recurrimos para construir opiniones historicas, y
gue son herramientas importantes que los habitantes de Sonora han utilizado para configurar su

identidad.

4.1 Memoria, Historia y lugares de memoria.

239 ya sean escritos, iméagenes, festividades, monumentos. Se pone atencion en una retérica cibernética transmitida
por las actuales redes sociales.
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Ademaés de los lenguajes politicos que se generaron en el momento mismo de los hechos, creo
importante considerar otros discursos historicos que han contribuido a la formacion de una vision
en torno al filibusterismo muy especifica, de héroes y villanos, ademas de fomentar cierta
identidad entre los sonorenses. Si tenemos en cuenta la relacion que Paul Ricoeur sefiala entre la
identidad de los sujetos y la historia, me parece interesante incluir dentro de este analisis las
conmemoraciones que todavia en la actualidad se llevan a cabo en la entidad para celebrar el
triunfo de los sonorenses sobre las invasiones filibusteras, principalmente la derrota de Henry A.
Crabb en Caborca, Sonora, el 6 de abril de 1857.

Las conmemoraciones, segun Frank Ankersmit, son rituales que privatizan el pasado
combinando descontextualizacion con recontextualizacion. Descontextualizan porque se llevan a
cabo en momentos elegidos deliberadamente, por lo general se realizan periédicamente, cada
diez, cien o docientos afos, lo cual provoca que el pasado no sea visto de manera natural sino
como producto de intereses practicos, como por ejemplo las conmemoraciones del centenario de
la Revolucion Mexicana y el bicentenario de la Independencia de México. Recontextualizan
porque la mente humana necesita asociaciones y conexiones para recordar sucesos, por lo tanto,
no solo es importante recordar el hecho en si, sino también las circunstancias en las que tuvo
lugar. Una de esas circunstancias son los lugares en los que sucedieron los hechos.?*

Estos sitios han sido definidos por Pierre Nora como lugares de memoria, en los cuales se
define la interaccion que puede surgir entre historia y memoria a través de la utilizacion de la
imaginacion, éstos pueden ser materiales, simbolicos y funcionales. Para que los lugares de
memoria existan debe haber una voluntad de recordar, ademas Nora sefiala que, sin la

intervencidn de la historia, el tiempo y el cambio serian s6lo un simple esbozo esquematico de la

9 Frank R. Ankersmit, Historical representation, California, Stanford University Press, 2000, pp. 166-167.
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memoria. Los lugares de memoria existen para parar el tiempo, para bloquear el olvido, para
establecer el estado de las cosas, para inmortalizar la muerte y para materializar lo inmaterial,
ademas, s6lo existen por su capacidad de metamorfosis.**

Parte importante de recordar es su contraparte, olvidar. Segin Paul Ricoeur,
tradicionalmente se ha pensado el olvido como la desaparicion de las huellas y siempre se le ha
tratado de evitar mediante una especie de exceso de memorizacién traida en ayuda de la
rememoracion, esta Ultima entendida como el retorno a la conciencia de un acontecimiento que
tuvo lugar antes del momento en el que se esta remembrando.?*? Sin embargo, para este autor, ese
deseo exorbitante de no olvidar y la subestimacion de las imégenes y huellas, tiene como
consecuencia el descuido de aquellos acontecimientos que asombran y sorprenden, que a fin de
cuentas son producto mas de la imaginacion y la escritura que del recuerdo en si, lo cual rompe el
pacto de la memoria con el pasado. Es asi como se ha llegado a considerar a los textos como los
unicos que pueden frenar el olvido y por lo tanto los Unicos que transmiten herencias
culturales.?®

Al incluir dentro de la critica de fuentes los lugares de memoria y las conmemoraciones se
cumple el circulo hermenéutico del que habla Gadamer y que es soporte de esta investigacion
basada en el andlisis del discurso. Todos los autores que forman el entramado tedrico de esta tesis
hacen referencia a la importancia de conectar la comprension e interpretacion del pasado con los

horizontes que nos rodean, es decir empatan el trabajo del historiador con las interacciones

241 pierre Nora, “Between Memory and History. Les Lieux de mémoire », Representations 26, Spring, 1989, pp. 19 y
20.

242 paul Ricoeur, La memoria, la Historia, el olvido, Madrid, Editorial Trotta, 2003, p. 83.

3 1bid., pp. 551-554.
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sociales de las que debe echar mano. En esta como en muchas otras historias se analizan los
objetos de estudio como parte integrante de comunidades, no como entes aislados.

En la década de los treinta del siglo XX surgié un estudio acerca de la memoria que
comenzd todo un debate extendido hasta nuestros dias. Fue realizado por el sociélogo francés
Maurice Halbwachs, quien publicé el libro On Colective Memory en 1941.%** En él, Halbwachs
que coincidia con las ideas de Emile Durkheim, sefiald que la memoria depende del entorno
social, complementando asi la idea manejada por los bidlogos quienes aseguraban que la
memoria es un conjunto de procesos cerebrales que se forman y transforman bajo determinadas
condiciones afectando estructuras nerviosas.**

A partir de la nocién de memoria como producto de la interaccion social, Halbwachs cred
el concepto memoria colectiva desarrollado a partir de términos como estructura, imagenes y acto
de recoleccion que a continuacion definiré. Segun este autor recordamos mejor cuando nuestros
padres 0 amigos nos mencionan algo de nuestro pasado, es ahi cuando apelamos a la memoria.
Todo lo que recordamos es el resultado, la suma o combinacion de aquellas recolecciones
individuales de muchos de los miembros de nuestra misma sociedad. Ese conjunto de
pensamientos es lo que Halbwachs llama estructuras colectivas de la memoria, en las que incluso
nuestros pensamientos individuales estan anclados.

Esas estructuras colectivas son los instrumentos usados por la memoria colectiva para
reconstruir una imagen del pasado que concuerda con el pensamiento predominante de la

sociedad. Pero no solamente interviene lo que los otros nos trasmiten, en la memoria colectiva

24 Maurice Halbwachs, On Collective Memory (Heritage of Sociology), Chicago, The University of Chicago Press,
1992 (1941y 1952).

% Sjlvia Pappe y Saul Jeronimo, “Memoria colectiva y procesos de significacion en el tiempo”, Cuaderno de
posgrado, UAM, 2008, pp. 3y 4.
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también influyen las observaciones que hacemos de nuestro entorno y las percepciones. Segun
Halbwachs cuando un individuo se encuentra en una sociedad ya no es posible distinguir entre las
observaciones internas y las externas, o individuales y colectivas.

Otros fildsofos o tedricos de la historia han reflexionado acerca de la memoria colectiva,
uno de ellos es el profesor holandés Frank Ankersmit, quien retoma las ideas de Halbwachs en su

libro Historical Representation (2000)%*°

para plantear que el pasado esta relacionado con la
memoria colectiva y que no hay memoria pura, producto solamente de nuestra percepcion de los
objetos, pues siempre esta determinada por las categorias sociales que definen la seleccion y
comunicacion de la memoria que involuntariamente proyectamos en nuestros recuerdos.?*’ Segtn
Ankersmit la colectivizacidn de la memoria en Halbwachs nos permite hablar de una memoria de
la sociedad de la que somos parte, en la que no hay barreras entre el pasado colectivo y el
individual. Un elemento que nos ayuda a reforzar nuestra memoria colectiva son los
monumentos, que segun Ankersmit no nos dicen algo especifico acerca del pasado, nos dejan
libres para crear nuestras propias memorias, ademas de que no cambian los sentimientos y
emociones que ya teniamos acerca del evento que sefialan.

El historiador francés Pierre Nora, en su articulo titulado “Between Memory and History.
Les Lieux de mémoire”,*® fue el primero en plantear una novedosa propuesta historiografica
relacionada con los conceptos historia y memoria. Su trabajo surgio a partir de la preocupacion
por saber como es que la sociedad moderna tan olvidadiza y desesperanzada organiza el pasado.

Asi, Nora encontrd que los conceptos memoria e historia son opuestos. Mientras la memoria es

vida, un fenémeno actual, maltiple, colectivo y plural, que se encuentra en evolucién permanente

8 Frank R. Ankersmit, op. cit., 2000.
247 1bid. p. 157.
248 pierre Nora, op. cit., 1989.
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y apela a lo concreto, a las imagenes y a los objetos; la historia es la reconstruccion de lo que ya
no es, en otras palabras es una representacion del pasado. La historia pertenece a todos y a nadie
y lo més importante, es una produccion intelectual que conlleva un andlisis y una critica.

Sobre la relacién entre historia y memoria, el ya mencionado Ankersmit sefiala que la
palabra memoria solo puede ser usada para lo que recordamos haber experimentado nosotros
mismos, es decir, de manera individual. Es un signo de personalizacién y privatizacion de nuestra
relacion con el pasado. Para este autor memoria significa lo que formalmente conocemos como
historia, con mindscula. Ademas, tiene la caracteristica de ser lo que se ha marginalizado en el
pasado por la colectividad. Todo lo que fue reprimido, ignorado o suprimido en el pasado, no es
parte de lo que la colectividad sabe. Por su parte, Historia es el estudio del pasado por una
colectividad; para Ankersmit la Historia se ha convertido en una disciplina que tiene que ser
analizada en un departamento de investigacion, que requiere entrar en un debate entre
especialistas y generar una explicacion cientificamente convincente. En esto coincidié con Nora,
quien afirmo que, a partir de 1930, con la crisis francesa y la basqueda de un mejor conocimiento
de la sociedad, la Historia se convirtio en una ciencia social desplazando a la memoria al plano de
la historia como recuerdo.

Incluso Nora sefiald que la memoria moderna se materializd, buscé llenar archivos con
grabaciones de testimonios histéricos llegando a provocar una indiscriminada produccién de
registros que por la cantidad dificilmente podran escucharse completos. Esta descomposicién de
la memoria-historia multiplic6 el nimero de recuerdos privados demandando cada vez mas
historias individuales. Sobre este Gltimo asunto, es importante sefialar que para los propdsitos de
un estudio historiografico la generacion de muchas historias no significa un problema, al

contrario, enriquecen las interpretaciones sobre los hechos historicos.
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Aungue estas afirmaciones pueden generar polémica, pues podemos o no estar de acuerdo
con la idea de que la Historia solo la escriben los profesionales en la materia, el punto aqui es
recuperar las ideas de estos autores para sefialar que en esta tesis se pensé en los textos analizados
como una unidad de conocimiento a partir de la memoria de un personaje con caracteristicas y
propositos especificos, no importa si pertenecié 0 no a una institucion especializada en estudiar
cientificamente temas histdricos. Ademas, se busca dejar en claro la relacion que existe entre los
términos Historia, historia y memoria al momento de analizar los discursos sobre los filibusteros.

Otro punto importante que influye en la memoria es su relacién con el olvido. Segln Paul
Ricoeur en La memoria, la historia, el olvido, acordarse significa no solo acoger, recibir una
imagen del pasado, sino también buscar esa imagen. Es un acto de hacer memoria que viene de la
categoria del “yo puedo”, de tal manera la memoria es entendida como una accidén, como la
voluntad del ser humano para recordar las imagenes que €l decida recordar. Uno de las
modalidades de ese acto de hacer memoria es la memorizacion, la cual debe ser distinguida de la
rememoracion, ‘“con la rememoracion, se acenttia el retorno a la conciencia despierta de un
acontecimiento reconocido como que tuvo lugar antes del momento en que ésta declara que lo
percibio, lo conocid, lo experiment6”.?*® Por su parte la memorizacién se convierte, segin
Ricoeur en una memoria-habito, es una manera de aprender que busca un efecto rapido y facil.
Para él, es legitimo considerar la memorizacion como una manera de aprendizaje, siempre y
cuando no se abuse de ella.

En este punto, el concepto de aprendizaje se encuentra asociado con la memoria en la

medida en que el aprendizaje consiste en la adquisicion de comportamientos nuevos que no

249 paul Ricoeur, op. cit., 2003, p. 83.
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forman parte del repertorio de los poder-hacer o de los poder-saber heredados.?® En el
aprendizaje, la manipulacion juega un papel importante puesto que el experimentador puede
llegar a fijar o definir los criterios de éxito y condicionar el aprendizaje.

Ricoeur puntualiza la cuestion del recuerdo, puesto que nuestro recuerdo permanece atado
al pasado y al mismo tiempo es algo que resalta en el presente, solo asi podemos comprenderlo
como recuerdo. De esta manera, mas que reconocerlo es reencontrarlo, es suponerlo disponible y
accesible. Cuando las personas recuerdan van en busca de ese pasado con la esperanza de
encontrarlo, y encontrarlo es reconocer que alguna vez se aprendio.

En los siguientes apartados se analizaran algunos discursos que buscaron reforzar la
memoria colectiva en torno a la victoria sobre los filibusteros. Principalmente se estudian a partir
del planteamiento, anotado lineas arriba, de que lo que mejor recordamos de los hechos pasados
es lo que otros nos transmiten. Se incluyen también los lugares de memoria que han servido
como puente entre la memoria individual y la Historia y que, con el paso del tiempo, han
reforzado ideas tradicionales sobre los filibusteros en Sonora. Todos estos puntos convergen en
contra del olvido, sin embargo, por los cambios sociales y el poco interés de las colectividades se
ha llegado a abandonar la memoria historica de las invasiones filibusteras, como se vera mas
adelante.

Por otra parte, se aborda en este capitulo la creacién de una memoria colectiva del
filibusterismo a partir de lo trasmitido en los medios de comunicacion mas modernos,
principalmente redes sociales pues en el presente son ellas las que mas crean estructuras

colectivas de memoria. En las redes sociales se ubica lo que otros transmiten sobre lo que el

20 |bid., p. 84.
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individuo piensa, ademéas predominan percepciones que se vuelven colectivas sobre infinidad de

temas, entre ellos los histéricos.

4.2 Discursos: folletos conmemorativos.

Entre los discursos que se han propuesto recuperar la memoria de la batalla del 13 de julio de
1854 en la que participd Raousset de Boulbon estan unos folletos que resefian los
acontecimientos. Estos textos fueron creados a finales del siglo X1X e inicios del XX. Uno de
ellos, escrito por F. A. Glerefia en 1879, veinticinco afios después del intento de invasion
filibustera fue publicado en el periédico El Susurro.®! Giierefia era miembro de una familia de
comerciantes exitosos, tenia nexos con los Almada, también de prominente estirpe, y era pariente
de Ignacio Glerefia, responsable del periodico El Eco de Sonora que circuldo semanalmente por el
afio de 1894. Por su forma de escribir, conjeturo que el autor era una persona educada, como
pocos en esa época, pues al desarrollar su discurso citd6 a autores como Victor Hugo, San
Agustin, San José Crisostomo. En su prosa mostré conocimiento amplio acerca del tema y
demostro experiencia en la redaccion de discursos pues, como él mismo lo sefialo, participaba
recurrentemente en “El Club de Guaymas” como orador. En esa época, los clubes eran espacios
que se utilizaban para discutir temas de actualidad en los que podia participar cualquier habitante
de la localidad, sin embargo, eran mas asiduos aquellos que contaban con educacion suficiente
para transmitir sus ideas a través de la oratoria.

Seguramente Guerefia conocia el contexto en el que vivia y también los eventos histéricos

que le dieron forma a su presente. Su educacion y el hecho de haber sido testigo de la invasion

! Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo I, F. A. Gllerefia, “Paginas para el pueblo libre de Guaymas”, Guaymas, 1879, folios 244-272.
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filibustera le dotaron de las herramientas necesarias para elaborar un discurso elocuente que quiso
transmitir a los habitantes de Guaymas con el fin, como él dijo, de terminar con la ignorancia. En
el inicio de su texto, hizo referencia constante a la memoria histérica y la importancia de ésta
para el desarrollo de un sentimiento de pertenencia. Sefial6 su preocupacion por el nulo
entusiasmo que se presenté en Guaymas por el primer aniversario de la batalla, ante lo cual se
pregunt6: “;sera que no se fij6 la memoria en las hazafias?” y continu6 indicando que sin el
sacrificio de aquellos valientes no se conservaria la nacionalidad.?? Claramente el autor apelé al
recuerdo de los eventos para impedir la pérdida del orgullo nacionalista que previamente se habia
ganado con el triunfo sobre Raousset de Boulbon.

El folleto de 1879 muestra a Raousset como un personaje que embaucé a las compafias
norteamericanas de mineros quienes, para Guerefia, tenian la intencion de defender el territorio de
los filibusteros, ademas proporciona algunos datos biograficos del conde frances con el objetivo

de sefialar como Ilegé a América y con qué intenciones:

El conde Gaston de Raousset Boulbon [sic] pertenecia a la aristocracia viciosa de la Francia y
queriendo seguir sus huellas, arruin6 completamente a su familia. Viendo que sin fortuna, no podia
seguir haciendo en aquellos mundos un papel digno de su linaje [era Borbdn] vino a buscar a las
Américas.”

Como se puede ver, Gierefia pretendia difundir una vision negativa de Raousset de
Boulbon y describirlo como vicioso, siendo éste el mismo tenor con el que se expreso de otros
personajes involucrados en los acontecimientos. Asi como sefiald fuertemente a quienes creyo
culpables, también enfatizé las bondades de quienes crey6 defensores de la Nacion. Por ejemplo,

al General Miguel Blanco, a cargo de las tropas de Hermosillo, lo tachd de ser el causante de la

22 [dem, f. 244.
23 |pid., f. 249.
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derrota que los defensores de la entidad sufrieron frente a Raousset. Esta vision acerca de Blanco
se difundio en la mayoria de los textos que se escribieron sobre el tema.

La participacion activa de los guaymenses durante la batalla forma parte importante de la
explicacion que ofrece Guerefia. Acerca de ello sefiald que los habitantes de Guaymas
defendieron el puerto con valentia pues “no habia dependiente que no se viese limpiando y

. 254
alistando sus armas”®

, 0 “los bandidos fueron desafiados por los guaymenses con altivo
continente y serena mirada”.”>> Ademas, utilizé términos como “amor patrio” o “libertad” que
concuerdan con la memoria colectiva que trataban de transmitir los discursos de la época acerca
de los filibusteros.

De esta manera, lo que Gierefia busco transmitir con su folleto fue una vision que creara
una memoria colectiva a partir de lo que a él le tocé vivir. A pesar de ello, sus representaciones
sobre los hechos ya incluian formas de pensamiento transmitidos por otros, como es el caso de
los reproches que se le hicieron al general Blanco. Sobre este tema Glerefia recuperd de lo
trasmitido en otros textos, la vision de Blanco como un traidor y como el responsable de la
pérdida de la batalla en Hermosillo contra Raousset.

El otro folleto sobre el tema del filibusterismo que localicé fue escrito en 1907 por Pedro
N. Ulloa, quien a diferencia de Gilerefia desarrolld un discurso mesurado sobre la vida de
Raousset. En este segundo folleto se habla del conde francés como miembro de una familia de
abolengo, con una personalidad inquieta e incluso se le considera inteligente. El autor no incluyd

juicios de valor, dejoé que los lectores sacaran sus propias conclusiones. Con ese mismo tenor

narrd el camino del francés hacia Sonora con todo y su paso por California. En su texto Ulloa

24 |bid., f. 257.
25 |bid., f. 258.
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planted que las circunstancias y decisiones personales de Raousset fueron las que provocaron sus

acciones como filibustero.

[Raousset de Boulbon] de caracter apasionado, imaginacién sofiadora, de temperamento resuelto y
tenaz, hubiera seguramente figurado en primera linea entre los hombres de inteligencia de su época,
pues poseia, también, dotes y conocimientos literarios que mucho habrian podido ayudarlo para ese
objeto; pero su ambicion desmedida de riqueza y poder, lo hizo apartarse de ese camino, que lo
hubiera conducido al triunfo y no a convertirse en un aventurero sin patria, que mas tarde habria de
recibir el triste fruto de sus desmedidas pasiones.”*®

En el segundo apartado del folleto, Ulloa describié lo sucedido en Sonora y sefial6 a
algunos sonorenses como parte de la expedicion de Raousset, aspecto que en el folleto de 1879
no se habia abordado. Expreso que principalmente algunos personajes con solvencia economica
fueron los que simpatizaron con la expedicion francesa, como Dionisio Gonzalez, acaudalado de
Hermosillo quien le otorgd algunos préstamos a Raousset sin interés de ninguna especie.”’ Sobre
el tema insertd una carta del conde donde sefiald “mi expedicion estd apoyada por capitalistas
poderosos”.258

Otro personaje que se menciona en el folleto de 1907 es Miguel Blanco, de quien se habla

2%9 temido por

en el apartado dos como un personaje con autoridad enérgica y nada contemplativa
Raousset. Como ya se ha sefialado Blanco ha sido tildado en la historiografia, incluido el folleto
de 1879, como un personaje poco diestro para desempefiar sus tareas a cargo de las tropas de

resistencia, principalmente por perder la primera batalla contra los filibusteros. El folleto de Ulloa

apenas menciona este suceso y en ningun momento se refiere a Blanco como un mal capitan, al

26 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo III, Pedro N. Ulloa, “Folleto conmemorativo de la memorable jornada del 13 de julio de 1854”, publicado en
Hermosillo en 1907, p. 219.

27 bid., p. 221.

28 |bid., p. 224.

29 |bid., p. 223.

135



contrario, justifica su derrota por las malas condiciones de las tropas sonorenses como consta en

la siguiente cita:

Las tropas que defendian esta ciudad [Hermosillo] habian llegado de Ures en un grado tal de
penuria, que no tenian siquiera malos vestidos con que ocultar su desnudez; mal armados, unos, con
viejos fusiles de percusion y otros solo de fierros aguzados que amarraban a sendos palos como a
manera de lanzas; sin moralidad alguna por la escasez de recursos que no permitia se les pagara a
sus soldados con la debida puntualidad; mientras que los mercenarios de Raousset de Boulbon se
hallaban bien armados y municionados, combatian disciplinadamente y contaban con el poderoso
auxilio gg sus piezas de artilleria ligeras; circunstancias que pueden servir de justificante a esa
derrota.

Quizé Ulloa ya pudo leer algunos de los escritos que Blanco prepar6 en su defensa, pues
su discurso es muy parecido a lo que el propio Blanco alegaba. Después de escribir el pasaje
citado arriba, Ulloa comenté como Blanco, “mas avisado y mas poderoso que el Conde”, logrd
derrotarlo y continu6 con su descripcion de los sonorenses valientes, “de caracter caballeresco y
liberal” que mas alld de buscar el mal en Raousset le perdonaron este primer incidente y lo
dejaron escapar de duras penas. Al final de ese apartado se refiridé al conde como un individuo
poco merecedor de su nacionalidad francesa, reafirmando asi la simpatia de los sonorenses por
esa nacion, aspecto que como ya sabemos fue ampliamente difundido en los discursos en los que
se mencionaba que el gobierno mexicano, a través de sus planes de colonizacion del noroeste del
pais, eligié a los franceses como el grupo idoneo para llevarla a cabo por el compartido interés
con los mexicanos de frenar el expansionismo norteamericano. La vision que Ulloa presentd en
su texto probablemente demuestra que el incidente con Raousset no fue suficiente para cambiar
esa vision de los franceses.

En la segunda parte del folleto de 1907 se resefi0 la expedicion de Raousset en 1854.

Resaltan figuras importantes como el presidente del pais en ese momento, Antonio Lopez de

%80 1bid., p. 225.
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Santa Anna, y José Maria Yafiez, gobernador de Sonora durante la segunda invasion y autor de
discursos sobre el filibusterismo. EIl autor mostré opiniones acerca de su actuacion durante los
hechos, no s6lo narro los acontecimientos. De Santa Anna explico que cuando Raousset se reunio
con él para plantearle la idea de exterminar a los apaches, el presidente se negé a aceptar,?®* a
cambio le ofrecié empleo como teniente coronel del ejército mexicano. Esto, en opinion de Ulloa,
incitd aun mas las ambiciones de poder por parte del francés.

Al gobierno de Santa Anna lo describi6 como “cruel y despotico para oprimir a los
humildes, pero atento y generoso para alagar la vanidad de los fuertes”.?*? Segin Ulloa, esta
caracteristica del presidente dio pie a Raousset para pensar en la debilidad de los hombres a
quienes pretendia combatir.’®®* En este punto Ulloa introdujo una opinién negativa de los

gobernantes que México tuvo hasta ese momento de su historia, confesando que:

Los gobernantes no son la genuina representacion de los pueblos que los rigen, puesto que la
Historia esta ahita de nombres de mandatarios débiles y acomodaticios, crueles e insensatos, sin
virtud y sin inteligencia, que empufian las riendas de una nacién amante de su suelo hasta el mas
alto grado de heroicidad y el patriotismo.?**

La vision de Ulloa acerca de Santa Anna embona con las versiones que se difundian en
los estudios histdricos de esa época sobre el expresidente de México, en las que se le tildaba de
unico responsable de la pérdida de Texas y se le acusaba de “vender” mas de la mitad del pais a
los estadounidenses y, por lo tanto, de ser un mal gobernante. Con el paso del tiempo esta vision
sobre Santa Anna ha cambiado, ahora se le considera como un gobernante que tomé decisiones

motivado por el contexto.

81 1bid., p. 226.
%62 1bid., p. 227.
263 fdem.
264 fdem.
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Por otra parte, Ulloa sefialé a José Maria Yafiez como un personaje admirable, quien llego
a Sonora por 6rdenes de Santa Anna para tomar el cargo como gobernador y defensor de la
entidad durante la invasion filibustera de 1854. Al describir los hechos expres6 como, desde su
llegada a Ures, Sonora, Yafiez hizo todo lo que estuvo en sus manos para auxiliar a los
sonorenses que se encontraban en riesgo. Narré que en un encuentro con Raousset, el general
mexicano rechazé lo expuesto por el francés, quien dijo venir una vez mas al pais cobijado por la
concesion Jecker, Torres y Cia., diciéndole que no lo reconocia como parte de ese acuerdo ni
como jefe de los voluntarios franceses que habfa en la entidad para detener la guerra apache.?®

Por su participacion en los eventos Ulloa califico a Yafiez como un “soldado de honor”,
inflexible ante la traicion y “héroe de la jornada del 13 de julio”.?®® El autor del folleto
conmemorativo justifico algunas de las acciones de Yéafiez que €l penso podrian ocasionar un mal
juicio historico en torno al general, especificamente su apoyo a tropas de voluntarios franceses

que llegaron a Guaymas expresando tener la intencion de ayudar con la guerra apache, siempre

sujetos a las leyes mexicanas, pero que a fin de cuentas se unieron a Raousset, sobre ello dice:

La conducta del general Yéafiez se explica al considerar que, esa chusma de soldados sin bandera y
ese cabecilla intrigante que los dirigia, a pesar de su caracter levantisco, a pesar de sus ideas
revolucionarias, a pesar de que lo que intentaban era violar los derechos legitimos de un pueblo
legalmente constituido, no habian dejado de ser franceses, subditos del emperador Napoleén llil,
quien en el apego de su gloria, hubiera tenido, (si el general Yéafiez hubiera seguido otra linea de
conducta) una gran oportunidad para tirar el guante de guerra a la Nacion mexicana, llenar con sus
tropas nuestro territorio y poner en practica su proyectos de detener la expansion norteamericana,
pesadilla que por entonces no le abandonaba.’

De esta manera, como se lee en la cita anterior, Ulloa argumentd que, de no ser por las

decisiones de Yariez, México hubiera corrido el riesgo de sufrir una guerra con los franceses cuyo

%% Biplioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo III, Pedro N. Ulloa, “Folleto conmemorativo de la memorable jornada del 13 de julio de 1854”, publicado en
Hermosillo en 1907, f. 232.

2% bid., f. 232.

27 [dem.
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lider seria el emperador Napoledn I11. La preocupacion del autor del folleto seguramente estuvo
fundamentada en el hecho de que ocho afios después de la incursion filibustera se dio la Segunda
Intervencion Francesa que desemboco en el gobierno imperial de Maximiliano de Habsburgo.

A Yanez se le concedieron todos los méritos por el triunfo ante los filibusteros franceses,
no sélo por parte de la clase politica sino también por el habitante comin de Guaymas y el resto
de Sonora, quienes dirigieron cartas de simpatia y reconocimiento hacia su persona. Segun Ulloa
el éxito de la batalla del 13 de julio fue recordado por mucho tiempo, sin embargo, no
permanecié en la memoria histérica como un evento ejemplar pues ya se habia olvidado al
momento de escribir su folleto en 1907.%®

El segundo apartado del folleto da cuenta de las acciones patrioticas de otros personajes
involucrados en las batallas contra Raousset que, a diferencia de Santa Anna o de Yafez, no
tenian un puesto publico importante. Habla de maestros, nifios y mujeres que se interesaron en
participar en las contiendas en contra del filibustero francés. Estos actos de honor, el autor los
describio como admirables “momentos supremos en que los hombres abandonaban a sus esposas
y a los hijos para ocupar sus puestos al toque de batalla; en que las mujeres acudian a los
cuarteles para que sus hijos mas fuertes se afiliasen, o a los hospitales para curar a los heridos o
para rezar a los muertos”.2%

Es en este apartado donde el autor busco transmitir las emociones que creyo sintieron los
protagonistas durante la batalla del 13 de julio de 1854. Asi, hablé de que sentian nudos en la

garganta, la lengua y la boca reseca, manos crispadas y un profundo amor a la patria.?’® Con estas

alusiones, Ulloa quiso generar en los lectores empatia hacia el evento y evidenciar que fue una

268 |pid., f. 238.
2 |bid., f. 234.
270 {dem.
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hazafia de importancia sin la cual no podrian vivir en un pais libre. En el texto se planteé la idea
de que toda la poblacion, cualquiera que fuera su condicion, se unié por el bien comln y se
pusieron al descubierto las dos caras de la moneda: por un lado, a Raousset y sus comparfieros
franceses como los mas viles y por otro los habitantes de Sonora como los valientes.

De esta manera Ullooa fue elaborando su discurso, entre menciones a las traiciones de los
filibusteros y las “escenas mas conmovedoras de patriotismo”. Para ello utilizd los siguientes
ejemplos: el maestro Jorge Martindn, quien se presenté ante Yéafiez solicitando un puesto en la
defensa para él y sus alumnos; una mujer andnima que llevd a sus hijos para que se les diera un
arma, pues ella, por su sexo y edad, no podia participar. Otro caso fue el de la sefiora Loreto
Encinas de Avilés, “dama muy conocida y apreciada por la sociedad entera” quien avisd que los
franceses estaban listos para atacar, acto que fue muy util para que el general Yafiez emprendiera
la defensa oportunamente.?”* De ella se agregé una fotografia en una edicion del folleto impresa
en 2004, debajo de la cual versa: “esta venerable dama fue, quien, con peligro de su vida, aviso al
Gral. Yafiez que el conde de Raousset se disponia a atacar sus posiciones”.272 No se puede evitar
encontrar semejanza entre la participacion de Dofia Loreto y la de Dofia Josefa Ortiz de
Dominguez en la Independencia de México, quien supuestamente avisé a los miembros de la
Conspiracion de Querétaro que habian sido descubiertos por autoridades espafiolas. A Loreto,
como a Josefa, se le ha otorgado mencion especial en cada conmemoracidn que sobre la batalla se
ha presentado en Sonora, incluso existe un monumento en su memoria del cual se hablara en

otros apartados.

2! 1bid., f. 235.
272 pedro N. Ulloa, op. cit., 2004, p. 31.
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En el apartado 3 del folleto conmemorativo, Ulloa presentd las consecuencias de las
invasiones filibusteras. Continud describiendo a Yéafiez como una figura con autoridad que realizd
acciones nobles y justas para restablecer el honor nacional ultrajado. Asi, relaté que el General
por su “recta conciencia y espiritu elevado” decidid perdonar algunos errores y delitos de los
acompafiantes de Raousset por considerar que fueron sugestionados por las “tentadoras
promesas” del filibustero y que, bajo este argumento, decidié reembarcarlos a San Francisco o a
San Blas.?”® Mas adelante esta decisién habria de ocasionarle a Yéafiez problemas con Santa
Anna, quien, en opinién de Ulloa no pudo permitir que otra persona le arrebatara sus laureles de
triunfo y lo acusé de desobediencia por no cumplir la orden superior de imponer pena capital a
los franceses.?”* La vision moderada de Ulloa en torno a los acontecimientos prosigue a lo largo
de todo este apartado, al grado de describir a Raousset como un personaje que mostrd “serenidad
admirable” al aceptar la sentencia que se le dict6. Describi6 paso a paso el recorrido del francés
hacia su ejecucion mostrandolo humano y resignado, como un hombre que en ese momento
olvido su actitud desafiante y mostrd signos de humildad tales como la entrega de un anillo que
pidi6 se le diera a su hija en San Francisco.?”

El cuarto y altimo apartado de este folleto esta destinado a narrar los hechos posteriores a
la batalla y el fusilamiento de Raousset, especialmente en torno a la figura de Yarfiez, de quien se
dice que demostré con documentos que ningun mexicano habia participado en la expedicion

francesa. El texto relata como Yéafez fue acusado por Santa Anna cuando dejo salir del pais a la

273 Biblioteca Fernando Pesqueira, Sala del noroeste, Documentos para la historia de Sonora (1852-1856), serie I,
tomo III, Pedro N. Ulloa, “Folleto conmemorativo de la memorable jornada del 13 de julio de 1854”, publicado en
Hermosillo en 1907, p. 238.

2% bid., p. 242.

7% bid., p. 241.
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compafiia de franceses que acompafiaban a Raousset, lo que le valid la destituciobn como
Gobernador y Comandante General de Sonora.

Segun opinién de Ulloa, el que no se le imputara a Yéafiez ninguna falta al honor militar
fue un acierto, pues lo contrario habria sido una injusticia para “aquel héroe humilde, generoso,
abnegado, que con su conducta conciliadora y enérgica habia salvado a Sonora y a la Nacion
entera de conflictos de un orden elevado, que hubiera sido de funestas y terribles consecuencias
para el honor y la dignidad del pais”.?"® A pesar de las acusaciones que el personaje recibié por
parte de Santa Anna, el autor del folleto explica que, en 1857, el Diputado por Sonora, en ese
momento Manuel Escalante, hizo llegar al ex general la espada y banda de gala con la que
combatié el 13 de julio de 1854, quedando con ello demostrada la gratitud que las autoridades de
Sonora tenian hacia su persona. Esa espada aun se conserva en el salon de cabildos de Guaymas y
representa uno de los lugares de memoria del filibusterismo.

El folleto termina con la presentacion en fotografias de nueve sobrevivientes de la jornada
a quienes se les considera “representantes de aquella pléyade de abnegados patriotas, que en la
pagina inmortal de nuestra historia [...] nos han ensefiado como se respeta a los hombres, como
se ama a la virtud, como se honra a los padres y como se muere por la patria”.?’”” Un cierre que
enarbola el sentido puro del folleto y la historia que se queria transmitir, aquella llena de
estructuras colectivas que rescatan fragmentos de relatos del pasado que, con el tiempo, se han
reinterpretado para formar versiones de los hechos en ocasiones dispares, como se muestra en los

dos folletos conmemorativos aqui presentados. Cabe sefialar que aquellas porciones de historia

278 1bid., p. 242.
27 bid., p. 242.
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que no son contadas, no corresponden necesariamente al olvido involuntario, sino, quiza, a uno

voluntario a través del cual se busca darle un sentido especifico a lo que se esta contando.

4.3 Lugares de memoria: celebraciones y monumentos.

Pierre Nora estableci6 el concepto de lugares de memoria para referirse a aquellos objetos
materiales o actos simbolicos que permiten recordar los hechos del pasado y sirven como
referencia de lo que en algin momento se quiso transmitir de los acontecimientos ocurridos. La
transformacion de significados que se les atribuyen a esos “lugares” permite que las visiones
historicas en torno al tema que representan vayan adaptdndose segin los contextos,
especificamente segun las vivencias personales y colectivas. Son, digamos, un punto medio entre
la Historia académica y la memoria.

Los lugares de memoria pueden ser de distinta indole, desde un titulo de ciudad heroica
hasta una plaza, escultura o museo. En Guaymas esos referentes historicos se presentan en todos
los aspectos que menciono, por ejemplo, cinco afios después de la batalla en Guaymas (1859), se
le concedié a esa localidad el titulo de ciudad, lo cual provoco un crecimiento de su influencia en
la zona comercial a la que pertenecia, probablemente el nombramiento lo hicieron como
agradecimiento a sus habitantes por defender el territorio. Setenta y seis afios después, en 1935,
se le concedio el titulo de Heroica por las hazafias del 13 de julio de 1854, ademas se comenzaron
a realizar festividades anuales y se erigieron monumentos a los personajes considerados

héroes.?’

28 Jorge Murillo Chisem, op. cit., 1990, p. 65.
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4.3.1 Ambiente festivo de Guaymas en el siglo XIX

En las dos primeras décadas del siglo XIX, Guaymas era una localidad un tanto desolada, con
pocas edificaciones; sin embargo, en 1833 se presentd un gran crecimiento tanto en el nimero de
residencias como a nivel comercial. Aun asi, su aspecto seguia siendo poco agradable a los ojos
de algunos viajeros extranjeros de la época como Robert William Hale Hardy (sin fechas de vida)
y Henry George Ward (1797-1860), quienes la describieron como una poblacion pequefia con
casas hechas de adobe con techo de paja y tierra, sostenidas con vigas de troncos de palmeras y
rodeada de cerros con poca vegetacion, carente de agua potable y en la cual se sentia insoportable
calor.?”

A pesar de la precaria situacion en la que se encontraba la localidad, era un lugar de
importancia para Sonora por ser uno de los principales puertos del noroeste de México. A sus
costas arribaban constantemente extranjeros que se establecian en el lugar y fundaban comercios
importantes. Algunos padrones estadisticos de la época (1853)?%° muestran que era el lugar con
mayor porcentaje de poblacidn extranjera, seguido de Hermosillo y Ures (Ver cuadro 2 y mapa
1). Estos pobladores foraneos influyeron no s6lo en la rama econémica, sino tambien en lo
cultural al grado de tener gran participacion en la organizacion de festividades. Ademas,

contribuyeron al desarrollo urbano del lugar con la construccion de modernas casas-habitacion.

2% 1bid., pp. 74 y 75.

%0 AGES, Fondo Ejecutivo, Tomo 258, Padron de los extranjeros residentes en este puerto levantado en
cumplimiento de la suprema circular de 4 de julio Gltimo, Guaymas, septiembre 19 de 1853, firma Toméas Spencer.
Estado que comprenden los extranjeros residentes en esta ciudad con expresién de sus nombres, nacion a que
pertenecen, nimero de carta de seguridad y su filiacion que se encontré en el nimero que la designe, Ures, agosto 20
de 1853, firma José R. Soza. Partido de Hermosillo, Estado que comprenden todas las poblaciones, 1853, sin firma.
Demarcacion del distrito de Ures, 1854, firma Antonio Carrillo.
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Cuadro 2. Poblacion extranjera en localidades de Sonora, 1853.
Poblacién Total de poblacion Total extranjeros Porcentaje de
extranjeros
Hermosillo 11635 60 0.5
Guaymas 2164 38 1.8
Ures 3767 18 0.5

Elaboracion propia. Fuente: AGES, Fondo Ejecutivo, Tomo 258, Padron de los extranjeros residentes en
este puerto levantado en cumplimiento de la suprema circular de 4 de julio Gltimo, Guaymas, septiembre 19 de 1853,
firma Tomas Spencer. Estado que comprenden los extranjeros residentes en esta ciudad con expresion de sus
nombres, nacion a que pertenecen, nimero de carta de seguridad y su filiacion que se encontré en el nimero que la
designe, Ures, agosto 20 de 1853, firma José R. Soza. Partido de Hermosillo, Estado que comprenden todas las
poblaciones, 1853, sin firma. Demarcacion del distrito de Ures, 1854, firma Antonio Carrillo.

Mapa 1. Poblacién extranjera en Guaymas, 1853.

Poblacién extranjera en
algunas localidades de
Sonora, 1853.

Altar

Limate segiin ¢l Tratado
de 1a Mesalla (1853)

Elaboracién propia. Fuente: AGES, Fondo Ejecutivo, Tomo 258, Padrén de los extranjeros residentes en
este puerto levantado en cumplimiento de la suprema circular de 4 de julio Gltimo, Guaymas, septiembre 19 de 1853,
firma Tomas Spencer. Estado que comprenden los extranjeros residentes en esta ciudad con expresién de sus
nombres, nacion a que pertenecen, nimero de carta de seguridad y su filiacién que se encontré en el nimero que la
designe, Ures, agosto 20 de 1853, firma José R. Soza. Partido de Hermosillo, Estado que comprenden todas las
poblaciones, 1853, sin firma. Demarcacion del distrito de Ures, 1854, firma Antonio Carrillo.

El establecimiento en Guaymas de una considerable cantidad de extranjeros provoco una
diversidad cultural interesante que es posible apreciar en sus festividades y formas de vestir.

Segun Hernandez Uresti, algunos grupos sociales de Guaymas acostumbraban utilizar vestimenta
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de lujo de corte europeo; los cantos, cuadrillas y contradanzas por lo regular eran estilo
francés.?®' Una de las festividades mas importantes en Guaymas desde mediados del siglo XIX es
el Carnaval, en él también queda clara la influencia extranjera incluso desde sus inicios pues fue
impulsado por familias de inmigrantes que gozaban de un gran renombre como Ifiigo, Gandara,
Aguilar y Cubillas.

Aun asi, algunas tradiciones locales también se han mantenido en sus festividades, sobre
todo las religiosas. Este tipo de costumbres se incluyeron también en las conmemoraciones del
triunfo contra los filibusteros, pues como se vera era habitual que en el aniversario de la batalla
del 13 de julio se celebrara una misa por encargo del Ayuntamiento. Otras costumbres festivas
del siglo XIX en Guaymas eran las peleas de gallos y los juegos de naipes, muy socorridos por
“léperos” e “indigenas”, de manera que todos los sectores sociales podian gozar de alguna
festividad en la localidad.?*?

Para el caso de las festividades por la derrota de los filibusteros, desde el primer
aniversario de la gesta del 13 de julio, los guaymenses celebran el evento. En el primer
aniversario participaron “desde los mas ricos hasta los mas pobres, desde los mas ancianos hasta
los mas nifos, todos, todos tomaron una parte activa en el publico regocijo [...] tres dias hubo de
funciones de iglesia, iluminaciones, fuegos artificiales, bailes publicos [...] en la plazuela del
muelle”.”® De modo que, como vemos, una buena parte de los habitantes de Guaymas participd

en el festejo, aspecto que posiblemente reforzd la idea de haber sido éste un triunfo importante

para la localidad.

28! Silvestre Hernandez Uresti, “El carnaval guaymense y sus intermediarios: cultura e historia de larga maduracién
(1843-1972)”, tesis para obtener el grado de Doctor en Ciencias Sociales, El Colegio de Sonora, 2013, pp. 79 a 83.
282 §

Idem.
%8 |bid., p. 96.
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En el quinto aniversario, de 1859, se incluyeron misas como parte de las festividades, las
cuales eran ordenadas por el Ayuntamiento de Guaymas. Existe registro de que el 13 de julio de
1859 a las siete de la mafiana se festejo una misa de accion de gracias para solemnizar el quinto
aniversario de la batalla contra los filibusteros.”®* Las actividades religiosas eran una de las
celebraciones méas concurridas en la época, por ejemplo el 8 de diciembre se acostumbraba adorar
a la virgen de la Purisima Concepcion de Maria Santisima y el 12 del mismo mes a Nuestra
Sefiora de Guadalupe, ambos dias con misas y procesiones en las que participaba una gran
multitud.”®

De igual manera, un afio después de la batalla, el expresidente Antonio Lopez de Santa
Anna emitio un decreto en el que concedia una cruz de honor a quienes participaron en la lucha.
La cruz seria de oro y “esmalte azul celeste, con cuatro aspas enlazadas por una palma y un
laurel, llevando en el centro un paisaje que represente un puerto y alrededor un lema que diga:
combatié por la patria”,?®® en el reverso llevaria la fecha de la batalla y se pondria una cinta de
una pulgada de ancho listada de blanco y azul. El escudo seria bordado, llevando el mismo

287 (Ver imagen 4). Hasta el presente las cruces

paisaje e igual lema de la cruz, segun el modelo
que se otorgaron estan en manos de los descendientes de los combatientes, la que se presenta en
la siguiente imagen es propiedad de Alejandro Carlos Iberri Marchebout, nieto del excombatiente

José Lino Iberri Montijo.

28 Mauro Esteban Barrén Robles, compilador, op. cit., 2011, p. 89.

%8 |bid., p. 91.

28 Decreto para otorgar la cruz de Guaymas a los héroes, lunes 7 de agosto de 1854, Informacion otorgada por
Mauro Barrén Robles.

87 Informaci6n otorgada por Mauro Barrén Robles en conversacion personal del 12 de noviembre de 2016.
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Imagen 4. Cruz de Honor

Fuente: Imagen facilitada por Mauro Barron Robles.

Con el paso de los afos, el festejo por la batalla del 13 de julio de 1854 se sigue
realizando. Recientemente, en 2004, se le dio el nombre de Festival del Mar Bermejo, con motivo
del 150 aniversario de la batalla, donde por tres dias se conmemora el acontecimiento. Se ofrecen
actividades culturales como espectaculos de danza, musica y teatro, entre otros. El festival es
organizado por el Instituto Municipal de Cultura y Artes de Guaymas (IMCA) que tiene entre sus
funciones “Difundir el conocimiento de la historia local por medio de diversas acciones y
actividades”.?®® La poblacion que participa en la festividad es diversa, tal y como se hacia un afio
después de la batalla del 54, y se tratan de rescatar practicamente los mismos elementos de aquel
combate.

Durante el festival se incluye un recorrido por los sitios histéricos del 13 de julio de 1854,

entre los que se encuentran el antiguo cuartel francés y el mexicano, la casa de dofia Loreto

%88 Instituto Municipal de Cultura y Artes de Guaymas (IMCA\) en su pagina de internet
https://guaymas.gob.mx/imca2 consultado en noviembre de 2016.
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Encinas Avilés, el monumento a José Maria Yéafiez y el monumento del fusilamiento del Conde
Gaston Raousset de Boulb6n.?® Este tipo de précticas incitan a la poblacion que participa en ellas
a construir su identidad con base en espacios geograficos y a darles a lugares especificos de
Guaymas un valor agregado por ser sitios donde se llevaron a cabo acciones histéricas de
importancia.

El Festival del Bermejo da un espacio de su programa para discursos pronunciados por
alguna autoridad, en los que se apela a la memoria histérica como una herramienta importante
para seguir defendiendo la ciudad, como lo muestra lo expuesto en 2006 por la entonces alcaldesa
de Guaymas, Susana Corella, quien en la inauguracion dijo: “hoy, nuestro puerto requiere que lo
defendamos, no de un invasor francés, pero si de todo aquello que quiere dividirnos, que amenaza
a nuestras familias y que quiere impedir que los guaymenses saquen adelante esta gran
ciudad”.?®® Es interesante el puente que la ex alcaldesa construyé entre el pasado vy el presente,
pues en la actualidad Guaymas, aunque como lo sefialé, no estd amenazada por una nacion
extranjera como en aquel tiempo, si pasa por algunas dificultades sociales que hacen que su

poblacion se sienta dividida principalmente por problemas relacionados con la inseguridad.

%89 gociedad Guaymense de Historia del Noroeste en su pagina de Facebook
https://www.facebook.com/events/603678609807907/permalink/604990419676726/ publicado el 30 de junio de
2016, consultado en noviembre de 2016.

20 H_ Ayuntamiento de Guaymas, “Guaymas Festeja su Historia con el festival del Mar Bermejo”, publicado el 11
de julio de 2009 en la pégina web http://guaymascarnaval.blogspot.mx/2009/07/noticias-guaymas-festeja-su-
historia.html consultado en octubre de 2016.
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4.3.2 Lugares de memoria: monumentos a los héroes, obelisco y sefializacion de sitios de

batallas.

El primer lugar de memoria que se erigioé para conmemorar a los héroes de la batalla del 13 de
julio de 1854 en Guaymas fue un obelisco inaugurado en 1917. La iniciativa fue presentada y
aprobada por el H. Municipio de Guaymas el 26 de marzo de 1917, a nombre del sindico Jesus
Avilés, quien ademas de solicitar la aprobacion para la construccion del “monumento sencillo y
solido de concreto”, también solicitd que en caso de que alguno de los supervivientes de la batalla
del 13 de julio cayera enfermo, el gobierno local sufragara los gastos de doctor y medicamentos
hasta que se reestableciera su salud.?**

El proyecto fue bien recibido, s6lo se hicieron algunos comentarios sobre lo que debia
decir la inscripcion. Originalmente se proyectd que versara en ella “13 de julio de 1854. Gloria a
sus héroes”, lo cual se reconsiderd un par de veces, en la primera se propuso “Guaymas, que asi
perduren tus hijos por tu libertad”, en la segunda “Guaymas honra a sus héroes” quedando ésta
como la definitiva, las dos seguidas de la fecha de la batalla. Las tres propuestas muestran
explicitamente el objetivo de exaltacion hacia la jornada que se considerd heroica, a partir de la
cual, como se sefiala en la segunda, se logré conservar la libertad del pueblo.?*?
La primera piedra del obelisco se coloco el 5 de mayo de 1917, justo el dia en el que se

conmemora la conocida Batalla de Puebla, también en contra de los franceses, decision que

seguramente no fue fortuita, sino que se eligié con la intencion de resaltar ambos eventos como

2! Beltran y Sanchez, 2017, Monumento al 13 de julio de 1854, Datos informativos [Folleto]. Este documento fue
repartido a los descendientes de los combatientes de la batalla de 1854 contra Raousset de Boulbon, en el centenario
de la inauguracién del obelisco, no contiene més datos sobre su origen. Me fue otorgado por Mauro Esteban Barrén.
292

Idem.
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dignos de ser recordados. La construccion se demoré alrededor de un mes y para cubrir los gastos
fue necesaria la aportacion voluntaria de alrededor de 130 habitantes de Guaymas, entre los que
también se encontraron algunos negocios como abarroteras, dulcerias y “empresas de carros”.
Algunos de los apellidos que méas se presentan en la lista de contribuyentes son Iberri, Avilés,
Ramirez y Bustamante, varios de ellos parientes de combatientes. Por su parte también aportaron
ciudadanos extranjeros, japoneses en su mayoria, con ello y con la contribucion del H. Municipio
que fue de 241 pesos en monedas de oro ademas de una lapida de marmol y cuatro barricas de
cemento para enjarres, se reunié el total de la inversién la cual ascendi6 a 1,300.00 pesos.”*?

El dia que fue inaugurado el obelisco, se llevo a cabo toda una celebracion organizada por
la Junta Patriotica en la cual la banda de guerra recorrié las calles de Guaymas, se cantd el Himno
Nacional, se hizo una exposicion de labores manuales por parte de nifios estudiantes de primaria
quienes también llevaron ofrendas florales, se lanzaron serpentinas y confetis y se dio una gran
serenata a cargo de bandas militares. Fue una gran celebracion en la que ademas se solicito a los
habitantes de Guaymas adornar las fachadas de sus casas en conmemoracion a la batalla de

1854.%%* (Ver imagen 5.)

293 fdem.

idem.
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Imagen 5. Inauguracion del obelisco a los héroes del 13 de julio de 1857, Guaymas 1917.

Fuente: Imagen facilitada por Mauro Barrén Raobles.

El obelisco se mantuvo mas de treinta afios en su ubicacion original, Calle 22 y Avenida
Principal o Serdan de Guaymas, pero fue destruido en 1953 debido al crecimiento de la ciudad,
por lo cual se necesité ensanchar la calle en la que se ubicaba para mejorar el paso vehicular. En
su lugar se realizd una réplica que se ubico en avenida Serdan y Garcia Lopez, pero en ella se
eliminé una corona que se encontraba en la cuspide del monumento original. Un cambio que
demuestra que los simbolos histéricos se vuelven desechables en aras de la modernidad, a pesar
de ser elementos importantes que en algin momento moldearon o incluso crearon identidades.

Otro importante lugar de memoria establecido en Guaymas es la llamada Plaza de los tres
Presidentes. Esta a pesar de no haber sido construida especificamente para conmemorar la batalla

de 1854, se retoma como un simbolo que recuerda estos hechos porgue se construyé en lo que, a
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inicios del siglo X1X, era el cerro de Fortin del Muelle, cerca del cual, en el lado que da al mar, se
dio el fusilamiento del conde Gastdn Raousset de Boulbon. Ademas, en la plaza se colocd una
placa que dice: “Gesta heroica del 13 de julio de 1854. Aqui fue fusilado el filibustero francés
conde Gaston de Raousset Boulbon el 12 de agosto de 1854. Pagd con la vida su infame
ambicion. Guaymas Sonora julio 13 de 1995”. Pese a que no fue éste el lugar especifico en el que
se llevo a cabo el fusilamiento, sino a unos metros de alli, se decidié instalarla en ese punto
porque en el lugar original hoy se encuentra un saln de eventos sociales que le resta significado
historico a la muerte de Raousset, situacién que nos hace pensar en la importancia de los
simbolos que se encuentran alrededor de los lugares de memoria pues son éstos los que hacen
realmente representativo el sitio. Ademas, la ultima frase en la placa, “pagé con la vida su infame
ambicion”, busca transmitir una percepcion muy especifica sobre el personaje francés, que se
quede en la memoria colectiva la idea de que fue una persona codiciosa por lo cual era justo
fusilarlo.?®

La plaza fue construida durante el trienio en el que fue presidente municipal Gaspar
Zaragoza lberri, de 1970 a 1973, con el objetivo de establecer un lugar que sirviera para las
celebraciones patrioticas y festivas en Guaymas. Para finales del XIX, se realizaron algunas
construcciones en ese lugar, lo cual llevé a la reduccion del mismo pues de ahi tomaban piedras
para las obras. Finalmente, todas las edificaciones fueron vendidas al gobierno de Guaymas para
construir la ahora emblematica explanada. En la actualidad, en el lugar, se encuentran las estatuas

de los tres presidentes de la Republica que han sido nativos de Guaymas: Adolfo de la Huerta,

Plutarco Elias Calles y Abelardo L. Rodriguez. El escultor de los monumentos fue Julian

295 295 Informacion otorgada por Mauro Barron Robles en conversacion personal del 6 de marzo de 2018.
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Martinez quien también participd en la creacion de otras estatuas en diversas localidades de

Sonora como Hermosillo y Magdalena (Ver imagen 6).%%

Imagen 6. Vista actual de la plaza de los tres presidentes en Guaymas, Sonora.

297

Fuente: Facebook de Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste.

En Guaymas también existen monumentos a los que se consideran héroes de la batalla del
13 de julio: el General José Maria Yariez y Loreto Encinas de Avilés. Ambos se encuentran en el
panteon "Heéroes Civiles" y fueron erigidos en 1920. En ese lugar se realizan algunos eventos
conmemorativos de la fecha o incluso el festejo por el natalicio del general Yafiez, a los que
asisten personalidades importantes de la entidad. De igual manera se conserva la espada de Yariez
en el salon de cabildos del palacio municipal como uno de los objetos méas preciados para la

memoria histérica de los guaymenses (Ver imagen 7.)

2% Horacio Vazquez del Mercado, Guaymas en la Historia, Guaymas, 2014, pp. 56-57. Francisco Renteria, “México,
Plaza de los tres presidentes en Guaymas Sonora México”, publicado el 4 de agosto de 2011 en
http://frankcisco2010.blogspot.mx/2011/08/mexico-plaza-de-los-tres-presidentes-en.html consultado en noviembre
de 2016.

27 gociedad Guaymense de Historia del Noroeste en su pagina de Facebook publicado el 21 de agosto de 2016
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=708482612637878&set=pch.708478995971573&type=3&theater
consultado en noviembre de 2016.
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Imagen 7. Monumento a Jose Maria Yéafiez y Loreto Encinas.

Fuente: Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste en su pagina de Facebook publicado el 9 de agosto
de 2016
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=702272303258909&set=pch.702260113260128&type=3&theater

Un proyecto importante sobre los lugares de memoria que se buscan rescatar en Guaymas
referentes a la batalla del 13 de julio fue iniciado en 1995 por Héctor Manuel Aguilar Loza, en
ese entonces presidente de la Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste. Aguilar junto con
un grupo de estudiosos sobre el tema, entre los que se encuentra Mauro Barron, se dieron a la
tarea de ubicar y sefialar los sitios mas importantes de la batalla del 13 de julio tales como el
cuartel mexicano, el francés, la casa de dofia Loreto Encinas y el sitio donde fue fusilado
Raousset de Boulbdn. También existia el plan de sefializar el Hotel Sonora donde se llevo a cabo
la ultima batalla, el consulado francés donde se rindi6 Raousset y la casa de Miguel Diaz donde
se libraron algunas batallas, ademas de un listado de héroes en el obelisco, sin embargo, esto no

pudo llevarse a cabo. Segun informacidn otorgada por Barron, los textos en los cuales se baso
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este programa fueron los de Rufus Kay Wyllys, Los franceses en Sonora (1850-1854). Historia
de los aventureros franceses que pasaron de California a México; Alfonso Iberri, Las viejas

casonas de Guaymas, y El viejo Guaymas, asi como el folleto de Pedro N. Ulloa y libros de

registro publico de la propiedad. 298

Todos estos lugares de memoria sobre la batalla del 13 de julio muestran cuéles son los
elementos o personajes que se han elegido como los mas significativos para recordar. Se trata de
una recontextualizacion como las que Ankersmit define, en la que se busca recordar las
circunstancias en que tuvo lugar el suceso por medio de la materializacién del conocimiento
historico con un monumento a los que se les ha considerado héroes o con la sefializacion de los
lugares en los que se llevaron a cabo batallas importantes. Vemos, ademas que ahora estos
lugares no solo son utilizados para recordar los eventos en torno a las intervenciones filibusteras,
sino que se han convertido en espacios donde se conmemora cualquier otro tipo de evento

relevante.

4.4 Conmemoraciones en torno a Henry A. Crabb en Caborca, Sonora.

En otras localidades de Sonora también se presentaron invasiones filibusteras como es el caso de
Henry A. Crabb, quien en 1857 intent6 apoderarse de Sonora en una batalla que se llevé a cabo
en Caborca el 6 de abril. Segun la historiografia en torno al tema la reaccion de los habitantes de

ese lugar fue feroz y a partir de esas hazafias se ha tejido una narracion historica patridtica y

2% Informacién otorgada por Mauro Barrén Robles en conversacion personal del 5 de abril de 2018.
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enfocada a la figura de los héroes que surgieron de la batalla. Uno de los personajes a los que se
les ha prestado gran atencién es Ignacio Pesqueira, gobernador de Sonora en esa época.

En la actualidad, cada afio se rememora la batalla del 6 de abril con una gran fiesta
popular, es incluso de las pocas que se realizan en la ciudad. En las celebraciones participa una
importante parte de sus habitantes con desfiles, eventos culturales y académicos principalmente
Ilevados a cabo en el centro histérico de Pueblo Viejo, lugar donde ocurrieron los hechos. Incluso
actualmente se estd construyendo un museo de los filibusteros en el que precisamente se busca
rescatar la memoria historica acerca del evento.

En el caso de Caborca, se han establecido como lugares de memoria el centro de Pueblo
Viejo, asi como el Templo de Nuestra Purisima Concepcion de Caborca construido en 1803. Lo
mismo que en la ahora Plaza de los Tres Presidentes de Guaymas, en Pueblo Viejo ocurrio la
derrota de los filibusteros, esta vez comandados por Crabb, donde igualmente se dio su
fusilamiento y decapitacion. Como ya se menciono ahi se llevan a cabo las festividades del 6 de
abril e incluso se ha vuelto uno de los principales atractivos turisticos de la ciudad.

Un momento importante dentro de las fiestas del 6 de abril es el discurso pronunciado por
alguna autoridad de la entidad. En ellos se exalta, al igual que en la historiografia regional y en
los documentos oficiales de la época, el caracter heroico y patridtico de los sucesos. El discurso
pronunciado en 1973 dio origen a uno de los libros mas conocidos en relacion al filibusterismo en
Sonora, el cual se analizo en esta tesis: “Y Caborca se cubrio de gloria...!” La expedicion
filibustera de Henry Alexander Crabb a Sonora de Antonio Ruibal Corella.

Sobre la batalla del 6 de abril han surgido también otro tipo de discursos como el
elaborado por Rafael Trujillo Herrera, dramaturgo sonorense que cred un canto épico en

homenaje a los héroes de Caborca. En el canto se recuerda el pasado “tragico y violento de
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México, mi Patria” se hace alusion incluso al pasado prehispanico y a la época de independencia
por medio de referencias a Tenoch y a Hidalgo, asi como a la pérdida de Texas, la guerra del 46-
48, las anteriores invasiones filibusteras y a La Mesilla. Ademas, se hacen alusiones al presente y
a la influencia que los llamados héroes de Caborca tuvieron en esas luchas llevadas a cabo en el
siglo XIX, asi como la busqueda de un futuro que incluya el progreso. A continuacion, se inserta

uno de los versos del extenso canto:

¢Sera tu destino, Patria dolorida, quedar a merced del mas fuerte y herida de muerte rodar abatida
entre los escombros de aquella grandeza, de aquella grandeza que el valle y el lago sembro de
ciudades de extrafia belleza, o sembrd el estrago con sus invencibles y fieras legiones cuyos
caballos, tigres y leones, llevaron en triunfo los patrios pendones? jNo, Patria!, no es cierto; no estas
abatida, no has muerto, pues tienes ahora tu altar en el Norte, tu altar, no un desierto sino una
trinchera, tu Altar, en Sonora.?*

La manera en la que se ha recordado la batalla del 6 de abril de 1857 no es muy distinta a
la del 13 de julio de 1852 en Guaymas. Se observan practicamente los mismos objetivos, se
crearon lugares de memoria similares, como es el caso de Pueblo viejo en Caborca, a ambas
ciudades se le otorgd caracter de heroica por su lucha contra el filibusterismo y las dos llevan a
cabo una festividad anual para rememorar los triunfos. La memoria colectiva que se ha creado
gracias a todos los elementos de recontextualizacion de los que se ha echado mano para rescatar
lo que se considera méas digno de ser recordado, es también semejante para el caso de las dos
batallas, en las que se alaba a un gran héroe (Yafiez/Pesqueira) y se recrimina férreamente al
villano (Raousset/Crabb) al cual se le ve como un traidor. Pero al mismo tiempo se reconocen los
dos eventos como significativos por ser realmente patriéticos y porque le dieron fuerza y unidad,

no solo a los lugares en los que se llevaron a cabo sino a todo el estado e incluso el pais.

%9 1bid., p. 194.
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4.5 Medios de comunicacion y redes sociales.

Para concluir con el analisis de los discursos sobre el filibusterismo, en este apartado se presenta
una reflexion en torno a la importancia que en la actualidad han adquirido las redes sociales en el
afianzamiento de la memoria histérica. Se analizan algunos videos disponibles en YouTube y
paginas de Facebook en las que se describen los sucesos del 13 de julio de 1854 con el objetivo
principal de conmemorar el evento. Estas redes de comunicacidn cibernética funcionan a través
de internet y permiten, a la comunidad que las utiliza, socializar con diferentes grupos de
personas y a partir de ello crear identidades colectivas.** Cualquiera que sea el tema que se trate
en ellas, funciona como un medio que ha abierto las puertas para expresar opiniones libremente.

A través de su mision de fomentar la identidad colectiva, las redes sociales se utilizan
también por instituciones gubernamentales o asociaciones civiles con la intencion de transmitir
informacion historica puesto que es uno de los medios de comunicacion mas utilizados.
Actualmente, se han convertido en un lugar de memoria como lo define Nora, pues en ellas
quedan depositadas las anécdotas producto de la historia oral o se difunden pensamientos
historiogréaficos tradicionales. De esta manera se establece la voluntad de recordar y por lo tanto
de bloquear el olvido, ademas de ser una herramienta para reflexionar, para construir un lazo
social y para la ayuda mutua.

Facebook surgié en 2004 y para 2007 se habia convertido en la web con mas usuarios
registrados en todo el mundo. En ella se pueden crear paginas personales o grupos con diversas
tematicas. En cada uno de ellos es posible compartir notas o imagenes de interés personal u

organizativo, disefiar aplicaciones para introducir resefias y debates, entre otras cosas. Algunas

%0 Daniel Garcia Jiménez, “Redes sociales: posibilidades de Facebook para las bibliotecas publicas, Universidad de
Barcelona” Bid, textos universitaris de biblioteconomia, ndm. 24, junio de 2010, p. 1.
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organizaciones gubernamentales o civiles la utilizan para tener un contacto mas directo con sus

sequidores.®*

Por su parte, YouTube, creado en 2005, es una plataforma disefiada
exclusivamente para subir a la red de internet videos de diferentes tdpicos. Al igual que
Facebook, YouTube permite la coexistencia de contenidos comerciales, con amateurs,
gubernamentales, empresariales, sin fines de lucro, educativos, activistas y sensacionalistas. "2

Como se menciono, en Facebook podemos encontrar diversos tipos de contenidos, pero
para el objetivo de esta investigacion s6lo analizaremos la pagina de la Sociedad Guaymense de
Historia del Noroeste, por ser la que mas informacion presenta en torno al tema de los filibusteros
a pesar de no estar dedicada exclusivamente a ello. Cominmente las alusiones en torno al tema
de los filibusteros dentro de esta pagina se hacen en fechas cercanas al aniversario de la batalla
del 13 de julio. En ellas se presenta a los habitantes de Guaymas de esa época como defensores
de su ciudad y de la nacién, se rescata la actuacion de personajes a quienes la historia local
atrubuye un papel primordial como los héroes del combate. Tal es el caso del General Yafiez
quien, se asegura en la pagina, combatié y derrotd a los filibusteros en una sola batalla.®

Otro de los personajes a los que se les otorga un espacio primordial dentro de las
publicaciones electronicas es Loreto Encinas de Avilés. Los datos que de ella se mencionan en la
pagina de la Sociedad Guaymense de Historia fueron recuperados de una conferencia impartida

por la Mtra. Abril Sandoval el 11 de julio de 2016 en el marco del festejo del aniversario de la

batalla contra los filibusteros. En el texto mencionado se sefiala que Loreto Encinas nacié en

301

Idem.
%92 [ aura Siri, “Un analisis de YouTube como artefacto sociotécnico”, Diélogos de comunicacidn, no. 77, 2008, s.p.
%93 Un dia como hoy en Sonora [2016, julio 13] Actualizacion de estado de Facebook. Recuperado en octubre de
2016 de
https://www.facebook.com/mirindagd1985/photos/a.1492727461035115.1073741828.1492153614425833/15505193
18589262/?type=3
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Bayoreca, Sonora, sus padres fueron Rosalia Vazquez y Manuel Encinas. A los 16 afios viajo con
su familia a la Villa del Pitic, hoy Hermosillo donde contrajo matrimonio con Jesus Avilés vecino
de Guaymas, el 19 de abril de 1827. Se menciona que Loreto Encinas participé activamente
durante la defensa del puerto ante la invasion norteamericana en 1847, llevando provisiones a los
miembros del ejército en un barco propiedad de su familia ademéas de informar por
correspondencia a generales mexicanos sobre la ubicacibn y movimientos de los
estadounidenses.*%*

En el resto de los relatos, los autores de las publicaciones a cargo de la Sociedad
Guaymense de Historia del Noroeste, presentan una descripcion de los sucesos seguida de una o
mas imagenes que sirven como ilustraciones. Se utilizan representaciones graficas como planos
topograficos donde se sefialan los lugares representativos de la batalla.**® Estos Gltimos me hacen
pensar en la necesidad de recuperar las explicaciones espaciales para darle mayor importancia a
lo heroico de la fecha. De igual forma se hace referencia a otros textos escritos en torno al tema
de los que se rescatan discursos pronunciados en festejos por el aniversario de la batalla o de la
muerte de Yafez; se recuperan fotografias publicadas en la historiografia sobre el evento como
las espadas utilizadas, imagenes de Raousset de Boulbon, de los monumentos a los héroes de la
batalla, de los soldados o de familias importantes de la época como la del Viceconsul de Francia,

José Calvo, ademas de listas de los integrantes del ejército y voluntarios.

%% Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste [2016, julio 14] Actualizacion de estado de Facebook. Recuperado
en octubre de 2016 de
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=687167771436029&set=pch.687166698102803&type=3

%95 sociedad Guaymense de Historia del Noroeste [2016, julio 13] Actualizacion de estado de Facebook. Recuperado
en octubre de 2016 de
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=686659338153539&set=pch.686659468153526 &type=3&theater
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Cada publicacion hecha por La Sociedad tiene espacio para comentarios de los lectores, la
que ha causado méas opiniones es una donde un descendiente de un combatiente muestra las
medallas que se han conservado en la familia. Los comentarios agradecen el gesto y sefialan que
debfan considerarse joyas patrimoniales de Guaymas.®® Llaman la atencién comentarios en los
que se hace alusioén a la memoria, la patria y los héroes como es el caso de Adalid Ramirez
Velazquez quien escribid: “Memoria, nunca olvidar a estos héroes. Les debemos todo. La Patria
que hoy habitamos”.>"’

A través de la informacion presentada en Facebook se logran construir lazos sociales
alrededor de una tematica histérica que, para una localidad, tiene relevancia como creadora de
identidad. Es ademas una herramienta para reflexionar y en las paginas o sitios que difunden esta
informacion es posible compartir experiencias o conocimientos sobre los hechos historicos. Los
miembros de la red tienen la oportunidad de expresar opiniones libremente en torno a los eventos
del pasado y por ser un medio de facil acceso lo que ahi se muestra puede llegar a tener un mayor
alcance que lo escrito en algdn libro especializado.

Por su parte, en el sitio web YouTube se pueden encontrar algunos videos en torno a los
festejos de la victoria sobre los filibusteros en Guaymas, son menos abundantes que los que tratan

de las batallas en Caborca, historias que han tenido mayor alcance tanto en la historiografia

impresa como en lo que recientemente se publica en la red. Los videos relacionados con los dos

306 Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste [2016, agosto 7] Imagen publicada en actualizacion de estado de

Facebook. Recuperado en octubre de 2016 de
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=700458056773667 &set=a.406759806143495.1073741828.10000428437
7448&type=3&theater

! Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste [2016, julio 31] Actualizacién de estado de Facebook.
Recuperado en octubre de 2016 de
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=696472540505552& set=a.406759806143495.1073741828.10000428437
7448&type=3&theater
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eventos recuperan los datos manifiestos en la historiografia tradicional sobre el tema como la
distincion clara entre héroes y villanos. Estas caracteristicas ratifican la idea de que la historia
escrita es la que determina la memoria y a partir de ella se busca transmitir visiones especificas
acerca de los temas historicos, cualquiera que éstos sean.

Como se menciond en el apartado sobre las fuentes de esta tesis se analizan aqui cinco
videos sobre los filibusteros en Guaymas, algunos abordan la historia general del puerto, otros la
descripcion de los edificios emblematicos de la batalla y otros presentan grabaciones de discursos
de gobernantes por las conmemoraciones del combate. Uno de estos videos, subido a la red bajo
el seudonimo de onix3d centra su explicacion en el conde Gastdn Raousset de Boulbon, en él se
explica que procedia de una familia que habia tenido prestigio economico, lo describié como un
personaje que desde su juventud poseia un caracter impetuoso e indomable, caracteristicas que lo
llevaron a trasladarse a California luego de conocer lo relatos existentes sobre la fiebre del oro.
Sin embargo, su avaricia lo llevé a buscar poder y riqueza en Sonora. De José Maria Yafiez
sefiala que fue descendiente de criollos y tuvo gallardia para pelear durante la guerra de
Independencia de México, por lo que fue acreedor a varias condecoraciones.

Sobre el contexto de Sonora hacia 1850 el video muestra una época de conflictos tanto
con Estados Unidos como con las tribus apaches, ademas sefiala que la inmigraciéon francesa
estuvo protagonizada por personajes sin escrupulos, situacion que el conde Raousset de Boulbon
ya que la aprovecho para formar con ellos su ejército e invadir Sonora. La vision que transmite de
Yafiez es de un personaje que intentd desanimar al conde de invadir Sonora. El video también
menciona la colaboracion de Loreto Encinas de Avilés como la persona clave para la victoria por
avisar a Yarez que el francés estaba a punto de atacar. El autor del audiovisual sefiald que el

ejército de Guaymas combatié con bravura, motivado por la razén y el derecho. El trabajo
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finaliza con frases que incitan al patriotismo como lo son decir “Guaymas, cuna de héroes” o que
la gesta del 13 de julio es un ejemplo de valentia y entereza de la gente del lugar.>*®

Por su parte, el video que lleva por nombre “Homenaje a Héroes del 13 de julio” presenta
un discurso pronunciado en 2014 por Otto Claussen lIberri, presidente municipal de Guaymas de
2012 a 2015. En él el presidente menciona que tiene la idea, por lo que ha leido, de que en
Francia se consideraba a Sonora, no solamente a Guaymas, como un lugar con enormes riquezas
no explotadas, lo cual generé ideas de conquista entre los franceses.®”® Estas palabras me hacen
pensar que paulatinamente nos apropiamos de lo escrito en la historiografia y lo expresamos
como nuestro pensamiento particular, de manera que es necesario revisar exhaustivamente la
informacion que se difunde pues si los lectores van a terminar exponiéndolo como ideas propias
por lo menos que sean interpretaciones apegadas a la realidad.

En su discurso, el presidente municipal Iberri define como fidedigno lo que los franceses
pensaban de Sonora, pues explica que en ese tiempo eso era realmente lo que se tenia, e incluso
proyecta aquella circunstancia hacia el presente como “lo que somos”. Iberri formulé muchas de
sus frases en tiempo presente, por ejemplo cuando afirma que los franceses no pensaron en otras
riquezas de los guaymenses como son la solidaridad, la voluntad y la entrega. Asi, no se refiere
solo a los hechos del pasado sino también a los habitantes de la localidad en la actualidad. Los
discursos que las autoridades pronuncian en las celebraciones tienen el factor comin de
aprovechar el recuerdo del pasado para tender un puente con las problematicas actuales y

otorgarle a la poblacién del presente el mérito ganado por sus ancestros al mostrar entereza ante

%8 Tonix3d], (2007, julio 14), 13 de Julio Gesta Heroica Guaymas [Archivo de video], Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=1eBVU419¢94

%99 [Desde Guaymas], (2014, julio 13), Homenaje a Héroes del 13 de julio [Archivo de video], Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=1RvJg4rt-iA
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las adversidades del hoy. Cabe sefialar que la familia Iberri de Guaymas siempre ha estado
involucrada en la preservacion de la memoria sobre la batalla del 13 de julio debido a que uno de
sus parientes fue excombatiente, José Lino Iberri, ademas tiene la ventaja de que algunos de sus
miembros han ostentado cargos publicos importantes como el de presidente municipal.

Otro de los videos que se encuentran en YouTube sobre el tema fue subido por el canal
“TobiasTrasvina”. En él se describe de manera general lo sucedido en las dos visitas de Raousset
de Boulbon a Guaymas con especial atencion en los eventos del 13 de julio de 1854, ademas se
expone lo que pasé a nivel nacional con la invasion norteamericana de 1847. Se menciona a la
compafiia Jecker Torre, a Miguel Blanco, a Loreto Encinas de Avilés y a algunos lugares
importantes que cominmente son rescatados en la historiografia como el Fortin del muelle que
actualmente es la Plaza de los tres presidentes.310

Para concluir este capitulo creo importante destacar que la memoria histdrica depende
mucho de las versiones que las personas tienen en torno a los eventos del pasado, los cuales nos
transmiten a través de diferentes tipos de discursos. Ademas, en la mayoria de las ocasiones las
visiones tradicionales acerca de lo sucesos historicos son las que prevalecen en la cosmovision de
quienes conocen sobre estos temas, a pesar de ser difundidas por medios modernos de
comunicacion a los que tienen acceso personas de todas las edades, pero sobre todo jovenes. Las
festividades también tienen una funcién importante al difundir los hechos pasados e incluso para
algunos son la Unica manera de tener contacto con informacion historica por lo que deberian de

aprovecharse esos espacios para difundir interpretaciones historiograficas novedosas.

%10 [TobiasTrasvina], (2016, julio 13), Batalla del 13 de julio 1854, [Archivo de video] Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=0-r3dMjCDts
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Conclusion

Con un andlisis historiografico como el que aqui se presentd se buscé mostrar la riqueza que
implica estudiar los diferentes tipos de discursos en torno a un tema histérico. En este trabajo se
abarcé lo escrito por diferentes historiadores, lo que se estableci6 en los discursos generados en
los siglos XIX 'y XX, asi como los espacios de memoria y conmemoraciones que se llevan a cabo
en torno al filibusterismo hoy endia. De tal manera que se utilizaron una gran variedad de fuentes
que fueron elegidas en funcién del caracter de larga duracion con el que se elabor6 el analisis
historiogréafico.

En primera instancia se cotejaron las similitudes o diferencias que existen entre los dos
libros mas conocidos sobre el filibusterismo en Sonora, uno cuyo autor es Rufus Kay Wyllys y se
titula Los franceses en Sonora (1850-1854). Historia de los aventureros franceses que pasaron
de California a México, otro escrito por Juan Antonio Ruibal Corella nombrado “Y Caborca se
cubrié de gloria...!” La expedicion filibustera de Henry Alexander Crabb a Sonora. En estos dos
libros se buscé rescatar los elementos de identidad formados a partir de las invasiones. Ambos
fueron escritos bajo una visién historica tradicional, uno desde la perspectiva estadounidense en
la que se resaltd la relacion de Sonora con Arizona, Estados Unidos, y otro desde la perspectiva
sonorense que dio mayor énfasis a la exaltacion de los héroes. Esta manera de interpretar los
hechos era comdn en la produccion histérica de aquel momento en la entidad. A la par, se
estudiaron otros textos, la mayoria apoyados en los dos anteriores, en los cuales se abordan temas
como los motivos que llevaron a los filibusteros a venir a Sonora o el analisis de conceptos que se

distinguen alrededor de estos hechos historicos.
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Para los discursos del siglo XIX el acervo mas importante al que se recurrié fue la
coleccion Fernando Pesqueira, de la cual se obtuvo informacion publicada en diferentes
periddicos de la época, asi como cartas 0 manifiestos escritos por los protagonistas de los hechos.
Sobre estas fuentes se llevo a cabo un ejercicio historiogréafico en el que se analizo el alcance de
los textos. La informacion que se obtuvo fue que, en la segunda mitad del siglo XIX, la poblacion
en Sonora que tenia acceso a notas periodisticas donde cominmente se publicaba informacion
sobre los filibusteros era escasa, ya sea debido al tiraje, al costo de los diarios o a la cantidad de
personas que podian leer. Sin embargo, se considerd importante sefialar que no sélo los
periddicos transmitian informacion, también se hacian por medio de hojas sueltas o “de boca en
boca”.

También se estudiaron folletos conmemorativos escritos a finales del X1X'y principios del
XX, uno se catalog6 aqui como producto de la memoria historica y otro como una produccion
académica porque conllevd una investigacion formal sobre los hechos. Las dltimas fuentes
analizadas son las contenidas en las redes sociales tales como Facebook y YouTube, de las
primeras se describié la administrada por la Sociedad Guaymense de Historia del Noroeste y de
la otra plataforma se tomaron los videos que versan sobre el filibusterismo.

El uso del concepto “identidades narrativas” fue la base para definir quiénes escribieron
los diferentes tipos de discursos sobre el filibusterismo en Sonora, pues el término demanda la
respuesta a preguntas como quién ha hecho que, por qué y cémo, ademas de la necesidad de
tomar en cuenta las caracteristicas historicas del espacio y los actores, sus actitudes, formas de
actuar y pensar. Gracias a este concepto fue posible identificar a los autores de los discursos
oficiales como parte de una elite de influencia social y politica conformada por personajes

nacidos en Sonora y extranjeros que eventualmente constituyeron una importante red de notables
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con influencia regional, por lo que el tema del poder fue fundamental para reconocer a los autores
de los discursos sobre el filibusterismo. Pero no s6lo eso, sino que su posicion de poder los llevo
a disputas entre ellos mismos las cuales se plasmaron en los discursos.

Con el anélisis de la vida de algunos autores de los discursos en el siglo X1X, como los
miembros de la red de notables como Gandara, Urrea, Aguilar y Cubillas y los miliares y
congresistas como Miguel Blanco, Cayetano Navarro e integrantes del Tercer Congreso
Constitucional del Estado de Sonora (1851-1852), se advirtio que el sentido de sus discursos
sobre los filibusteros estuvo determinado por el contexto en el cual se desenvolvian. En los textos
se observaron dos momentos, uno en el que se defendio la colonizacion del noroeste que después
desemboco en la llegada de filibusteros y otro en el que se busco el deslinde de todo vinculo con
ellos al momento de observar que la intencidn de los invasores era apoderarse por completo del
Estado.

Uno de los personajes mas sobresalientes que escribio sobre los filibusteros y del cual
también se ha escrito es José Maria Yafiez, a quien se present0 en esta tesis como el personaje
visto como héroe, Unico que siempre estuvo en contra de la llegada de extranjeros a Sonora y
cuya figura histérica ha pasado a la posteridad como la més digna de ser recordada por haber sido
el que derroto al conde Raousset de Boulbon.

Cotejar diferentes estudios y fuentes sobre los filibusteros me permitié formular una
nueva definicion del fendmeno que tomd en cuenta las particularidades del noroeste de México,
asi se incluyd la explicacion de que los personajes extranjeros que buscaron apoderarse de
territorio en el pais tenian en coman el interés por enriquecerse a través del control de tierras,
minas o la apertura de nuevas rutas oceanicas. Ademas, los invasores, la mayor parte del tiempo

fueron considerados de manera negativa por el resto de la poblacién, a excepcion de los primeros
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intentos de 1852, cuando tuvieron el respaldado de autoridades gubernamentales y algunos
grupos sociales de la entidad. Segun lo planteado en la historiografia sobre la vida de estos
personajes en esta tesis se demostré que fueron individuos que tuvieron acceso a la educacion y
que, al venir al noroeste de México, del mismo modo que buscaban riqueza, también querian
éxito en la politica debido a que en su lugar de origen no lo pudieron conseguir.

En cuanto al analisis de los hechos histdricos se describieron las acciones de cuatro
personajes: Pindray, Raousset, Walker y Crabb. Ademas, se definieron los proyectos de
colonizacién de la frontera norte de México que a fin de cuentas fueron los que provocaron la
llegada de estos cuatro personajes a Sonora. Esto me llevo a reflexionar sobre el momento en el
que los que llegaron como colonos se convirtieron en filibusteros, lo cual se explico bajo el
concepto de otredad planteado por Ricoeur con el que se argumento que se eligié a los franceses
como los mejores para llevar a cabo la colonizacion por considerarlos como los mas parecidos a
los sonorenses, por los eventos en comun que ambos vivieron durante la fiebre del oro y por
juzgarlos como los mas industriosos.

Los conceptos “espacios de experiencia” y “principios dominantes” determinaron el tipo
de andlisis que se realizd sobre el contenido de los discursos del siglo XIX en cuanto a sus
objetivos e intenciones. Lo que contextualizé el filibusterismo es en gran parte la colonizacion,
no solo la que se llevo a cabo en el siglo XIX, sino la comenzada en el siglo XVI durante la
dominacion esparfiola pues a partir de ahi se defirieron actitudes del hombre fronterizo en torno a
la llegada de personajes de otras nacionalidades. Por otra parte, existio otro conflicto que también
influy6 en estas posturas sobre el extranjero, como la guerra con Estados Unidos de 1846-1848,
la cual ademas termind definiendo los limites territoriales que hasta ahora tiene México con ese

pais.
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El conflicto por excelencia que definié el caracter defensivo de los sonorenses fue la
guerra apache, que también afecto la dindmica social y politica en Sonora. Debido a esta guerra el
sonorense no solo tuvo que defender su territorio del extranjero sino también de grupos que
habitaban su misma region. Un ejemplo de esto son los conflictos entre los notables de la época
que por mucho tiempo se disputaron el poder y que repercutié en disputas territoriales que
terminarian estableciendo los limites internos del Estado de Sonora.

Todos estos elementos contextuales dieron origen a la definicion particular de conceptos
como frontera, patria y nacion, los cuales fueron constantemente empleados en los discursos
sobre los filibusteros. En los tres se muestra una relacion, uno no puede estar separado del otro.
Estos fueron analizados con comparaciones entre la vision que tenian escritores del centro del
pais, los del noroeste y los que escribieron sobre las diferentes intervenciones filibusteras. De ello
se observa que en todos se comparte la idea de que el territorio y la libertad son factores comunes
para definir una nacion y que en momentos de crisis en los que se debe llevar a cabo su defensa,
ese sentimiento patriotico y nacionalista se hace mas fuerte.

Para finalizar, los conceptos “memoria” y “lugares de memoria”, permitieron el analisis
de dos folletos conmemorativos, de monumentos y festividades por los aniversarios del triunfo
sobre los filibusteros en Guaymas y Caborca, ademas de un estudio sobre las intenciones de la
informacion transmitida en internet acerca de los filibusteros. Con ello se pretendié lograr una
vision amplia y no reducir las interpretaciones a ciertos textos impresos. Esto con el fin de
evidenciar que los discursos son de diversa indole y pueden tener diferentes formatos. Estudiar
los nuevos canales de transmision de informacion histérica como la internet, permitié reparar en
el importante alcance que aun tienen los textos historiograficos que, podria decirse, transmiten

interpretaciones tradicionales sobre los eventos histéricos. Con ello vemos que incluso en el
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presente la vision que se busca resaltar sobre el triunfo de los sonorenses sobre los filibusteros es
de heroicidad, de algo digno de ser recordado, pero que ademas se han elegido ciertos elementos
que se han considerado como los mas importantes de rememorar como se observa en los

monumentos que se erigieron para conmemorar las batallas.

171



Archivos
AGES, Archivo General del Estado de Sonora.
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